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Polak w szafie
Artura Zmijewskiego
i obrazy sandomierskie

W katedrze sandomierskiej i tamtejszym kosciele sw. Pawta znajdujg sie XVIll-wieczne obrazy
Karola de Prévot przedstawiajace Zydéw dokonujacych tzw. mordu rytualnego. Pare lat temu ma-
lowidet sandomierskich dotyczyta ozywiona dyskusja prasowa, ktorej aktywnym uczestnikiem
byt zmarty niedawno jezuita, ks. Stanistaw Musiat (1938—2004). Zostat on wowczas oskarzony
o to, ze zabiegajac o usuniecie z kosciotow obrazow, zasiewa w swiadomosci sandomierzan ziar-
na przesadu o krwi, wczesniej tam nieobecne.

Zywotnos¢ legend o krwi — a wiec i zarzut wobec ojca Musiata — postanowita zweryfikowa¢ gru-
pa badaczy, studentow Instytutu Stosowanych Nauk Spotecznych i kierunku antropologicznego
Collegium Civitas. Pod kierunkiem prof. Joanny Tokarskiej-Bakir prowadzita ona na przetomie
pazdziernika i listopada 2005 roku badania terenowe w Sandomierskiem.

Film Artura Zmijewskiego Polak w szafie jest zapisem dyskusji grupy badaczy po powrocie z tere-
nu i podjetej przez nich ,,pracy z obrazem” — pokazuje dziatania warsztatowe prowadzone przez
artyste i studentow w Centrum Sztuki Wspotczesnej w Warszawie. Uczestnicy tych zajec, postu-
gujac sie kopig obrazu, przedstawiali wtasne propozycje tego, co chcieliby z nim zrobic¢ i co —ich
zdaniem — zrobi¢ nalezy. Czesc ich dziatan wychodzita poza mury Centrum Sztuki.

Praca Artura Zmijewskiego po raz pierwszy zostata pokazana publicznie 4 kwietnia 2007 roku
w Fundacji im. Stefana Batorego. Od tej pory film pokazywany byt kilkakrotnie (m.in. w Poznaniu
i todzi) i zawsze wywotywat burzliwe i wazne dyskusjet. Podczas pokazu w Fundacji Batorego
grono panelistow zaprosilismy do rozmowy zatytutowanej Film Artura Zmijewskiego ,Polak
w szafie” jako gtos w dyskusji o obrazach sandomierskich. Publikujemy zapis tego spotkania wraz
z kilkoma dodatkowymi komentarzami autorstwa jego uczestnikow.

t Obszerne fragmenty dyskusji w Fundacji Batorego publikuje Kwartalnik Literacki , Kresy” 2007, nr 4. Na te-
mat Polaka w szafie Artura Zmijewskiego i samej dyskusji patrz m.in.: Katarzyna Bojarska, Oni z Sandomierza,
Wy z Jedwabnego, My... O ,Polaku w szafie” Artura Zmijewskiego i dyskusji w Fundacji Batorego, ,Obieg”,
24.05.2007, http://www.obieg.pl/text/07052401.php; Dorota Jarecka, Piekielna lekcja jogi, ,,Gazeta Wyborcza”,
4.06.2007; lza Kowalczyk, Czemu majq stuzy¢ stosowane sztuki spoteczne?, Kwartalnik Literacki , Kresy”
2007, nr 3; Piotr Kosiewski, Opakowani w obraz, ,Arteon” 2007, nr 6; Agnieszka Sabor, Ryzyko rozmowy,
»Tygodnik Powszechny”, 15.04.2007; Joanna Tokarska-Bakir, W co sie ubiera nowa lewica, ,Gazeta Wyborcza”,
26-27.05.2007; Trzeba dostrzec politycznosé. Z Arturem Zmijewskim rozmawia Piotr Kosiewski, Kwartalnik Literacki
»Kresy” 2007, nr 3.
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Dyskusja

Agnieszka Sabor:
Chciatabym na wstepie postawic trzy pytania.
Pierwsze: czy mozliwe jest rozwigzanie proble-
mu, o ktéorym mowi Polak w szafie? Po obejrze-
niu filmu Artura Zmijewskiego, a zwtaszcza po
padajacych w nim uwagach Joanny Tokarskiej-
-Bakir pomyslatam, ze bedzie to bardzo trudne.
Drugie: co nalezy zrobic¢ z obrazami sandomier-
skimi, wsrod nich z obrazem wiszacym w kate-
drze, ktory jest ,,bohaterem” filmu? W istocie
to pytanie nie dotyczy jedynie owych ptocien.
Nalezatoby je postawic¢ inaczej: co mozna zro-
bi¢ ze spotecznoscig Sandomierza? Obrazy sg
tylko fragmentem wigkszego problemu.
Trzecie pytanie dotyczy samego filmu, ktory
jest gtosem w szerszej dyskusji o problemie
obrazow sandomierskich, rozpoczetej przeciez
kilka lat temu. Czym zatem jest film Artura
Zmijewskiego? Co do trwajacej od lat dyskusji
whniosty gtos artysty i jego propozycje rozwia-
zania problemu?

Zbigniew Nosowski:

Nieprzypadkowo pytanie o film pada jako
ostatnie, mimo ze — jak wskazuje tytut nasze-
go spotkania — jest on gtownym tematem na-
szej dyskusji. Otoz ten film mnie rozczarowuje,
pomimo gtebokiego zainteresowania proble-
mem. Nie jest on waznym gtosem w dyskusji,
lecz zapisem dziatan, ktore miaty byc¢ formg
odreagowania dla uczestnikow badan tereno-
wych w Sandomierzu i okolicach. W samych
dziataniach nie widze nic ztego. Rozumiem
ich potrzebe. Jednak film nie wzbudzit we
mnie tak duzego zainteresowania, jak cho-
ciazby inne dzieto Artura Zmijewskiego — Nasz
spiewnik. Mam tez kilka watpliwosci. Dlaczego
w Polaku w szafie nie znalazt sie chociazby
jeden przyktad dziatania pozytywnego? Na
przyktad Zuzanna Radzik, uczestniczka badan,
proponowata namalowanie obrazu Eklezja
i Synagoga, ktéry miatby zastapic ten nieszcze-
sny obraz wiszacy w katedrze.

Nie mniej istotne dla naszej dyskusji sg badania
prowadzone przez Joanne Tokarska-Bakir, kto-
re byty przyczyna powstania tego filmu. One
znakomicie pokazuja, jak trwa przekonanie
o mordowaniu przez Zydéw dzieci na mace. To
juz wiemy. Ale te badania — jak pisze Joanna

Tokarska-Bakir w ,,Res Publice Nowej”? — mia-
ty tez pokazac ,lokalny stan wiedzy i pamieci
o Zydach”. Chciatbym wiec dowiedzie¢ sie — tu
mam pewien ktopot z badaniami antropolo-
gicznymi — jak powszechne sg okreslone posta-
wy. lle 0s6b uwaza za Zydow Woijtyte i Glempa,
Mazowieckiego i Kaczynskich. Chciatbym do-
wiedziec sie, po ktorej stronie Wisty sg potozo-
ne badane miasteczka i wsie. Czy znajdowaty
sie one w dawnym zaborze austriackim, czy tez
w rosyjskim. Ma to przeciez znaczenie, jezeli
badamy stan lokalnej swiadomosci. Podobne
pytania mozna by mnozyc.

W filmie Joanna Tokarska-Bakir zadaje swoim
studentom pytanie: jakich spotkaliscie ludzi,
dobrych czy ztych? Nie chciatbym wchodzic
w dyskusje, czy w ogole jest mozliwe istnie-
nie osoby generalnie dobrej czy generalnie
ztej. Natomiast zarysowana w tym pytaniu
prosta dychotomia nie chwyta gtebi proble-
mu antysemityzmu. O wiele trafniej ujat ten
problem 47 lat temu Tadeusz Mazowiecki
w eseju Antysemityzm ludzi tagodnych i do-
brych3. Trzeba przede wszystkim pytac¢ o ten
fenomen, nie zas umieszczac ludzi posiadaja-
cych takie poglady w szufladce ,zli”, chociaz,
oczywiscie, prezentujg zte stanowisko.

Stanistaw Krajewski:

Rozmawiamy o trzech troche réznych spra-
wach: o filmie, o tym, co zrobi¢ z obrazem
(icow filmie z obrazem jest robione), i wreszcie
o badaniach, do ktoérych film sie odnosi. Kazda
z tych spraw jest wazna. Film uwazam za waz-
ny, bo ma szanse wprowadzi¢ w szerszy obieg
problem obrazéw sandomierskich. Stawia te
kwestie mocniej niz nawet drastyczne artykuty
prasowe, ktore sie juz pojawiaty.

Pewne rzeczy w tym filmie bardzo mi sie po-
dobaty — szczegolnie osobisty stosunek osob
w nim przedstawionych do sprawy obrazu.
Niektore z pokazanych dziatan, jak palenie ob-
razu czy wycinanie dziur w ptotnie, by umie-
sci¢ w nich wtasne twarze, wydawaty mi sie
trafne. Inne, jak sktadanie obrazu i ukrywa-
nie w pudle, mato istotne. Natomiast pomyst
z dziecmi, ktore na starym obrazie malowa-
ty nowy, wtasny, wydat mi sie naduzyciem.

2 Joanna Tokarska-Bakir, Obrazy sandomierskie, ,Res
Publica Nowa” 2007, nr 1.

3 Tadeusz Mazowiecki, Antysemityzm ludzi tagodnych
i dobrych, ,Wiez” 1960, nr 5.



Jednak moje zastrzezenia sg dosyc nieistot-
ne, szczegotowe. Wazne jest cos innego. Film
Artura Zmijewskiego wprowadza do dyskusji
o obrazach sandomierskich nowy element.
Kolejna sprawa to badania. Petne wyni-
ki beda przedstawione w ksigzce wydanej
w 2008 roku. Jednak juz teraz — po lekturze tek-
stu Joanny Tokarskiej-Bakir zamieszczonego
w ,,Res Publice Nowej” — mam pewne watpli-
wosci. Chciatbym dowiedziec sie, na ile repre-
zentatywne, a na ile wyjatkowe sg przytaczane
w filmie i w artykule skrajne opinie badanych.
Wiemy, ze w kazdej grupie sg reprezentowa-
ne skrajne opinie i zachowania. Czy warto je
przedstawia¢ jako co$ istotnego? W jakim
stopniu s wyrazane wprost, a na ile pozostaja
gdzies ukryte? Konieczne sg wyjasnienia.
Sprawa najwazniejsza to: co zrobi¢ z obrazem
z sandomierskiej katedry? O tym obrazie do-
wiedziatem sie do$¢ dawno, przed rokiem
1989. Mdj znajomy, amerykanski historyk, Zyd,
opowiedziat mi o nim, dziwigc sie, ze nic sie
wokot tego obrazu nie dzieje. Mnie ten owcze-
sny brak reakcji nie dziwit. Przeciez w owych
czasach trudno byto wyobrazi¢ sobie oddolne,
sensowne dziatania. Pozniej przyszedt prze-
tom 1989 roku. W Polskiej Radzie Chrzescijan
i Zydow nie raz rozmawialismy o tym problemie.
Padaty bardzo rozne koncepcje: od wyrzucenia
obrazu lub przeniesienia do muzeum, po pro-
pozycje przemilczenia catej sprawy. Zwolennicy
tej ostatniej drogi argumentowali: ten obraz
jest mato widoczny i nieistotny. To nasze dzia-
tania moga go podnies¢ do rangi symbolu.
Ostatecznie przyjeto kompromisowe rozwigza-
nie: obraz pozostaje w katedrze, ale obok zosta-
je umieszczona tablica informujaca, ze to fatsz.
Pomyst bardzo prosty — mozna byto sie spodzie-
wac, ze zostanie zaakceptowany. Niestety, oka-
zato sie, ze nawet taki prosty zabieg okazat sie
niemozliwy do przeprowadzenia.

Oczywiscie, sprawa tych obrazow jest waz-
na dla roznych ludzi, ale powiedziatbym, ze
Zydow dotyczy tylko bardzo posrednio. Jest to
dla nich ciekawy przyktad tego, jak o Zydach
myslano, jak wyobrazano sobie mord rytualny,
w jaki sposéb ich oskarzano. Co wiecej, te wy-
obrazenia nie sg martwe i nie nalezg jedynie do
sfery przesztosci. Nie jest tez tak, jak niektorzy
twierdza, ze nikt nie oglada tych obrazow. Sa
one doskonata lekcja pogladowa. Nie dziwie
sie, ze katedra stata sie miejscem wizyt. To wy-

Polak w szafie Artura Zmijewskiego»

maga przeciwdziatania, czego bardzo dtugo
nie mogli zaakceptowac¢ sandomierzanie i lu-
dzie kierujgcy tamtejszym kosciotem. Dzisiaj,
czego nie widac na filmie, obraz w katedrze
jest zastoniety. To propozycja potowicznego
rozwigzania problemu: ptétno zakryto kota-
rg i umieszczono na niej portret papieza Jana
Pawta Il. Jednak jest to tylko unik, udawanie,
ze nie ma problemu.

Powiedziatem, ze sprawa obrazow dotyczy
Zydow posrednio. Ale tez jest sprawa $miertel-
nie powazng, w dostownym sensie tego stowa.
Te obrazy nie taczg sie z zydowska tradycjq czy
religia. Dotycza chrzescijan i ich wyobrazen.
To ich sprawa, a nie Zydéw! Tyle ze to wtasnie
Zydzi gineli.

Dariusz Kartowicz:

W 2002 roku, kiedy w mediach rozgorzata dys-
kusja o obrazach sandomierskich, bytem skton-
ny traktowac argumenty o. Stanistawa Musiata
i jego zwolennikow jako przesadne. Uwazatem,
ze wystarczajqce jest rozwigzanie, o ktorym mo-
wit Stanistaw Krajewski. Za przekonujacy uzna-
tem argument o unikalnosci rzezbiarsko-ma-
larskiej kompozycji znajdujacej sie w katedrze,
chociaz wiedziatem, ze podobne przedstawie-
nia mozna znalez¢ raczej w muzeach, jak chocby
stynna Profanacje hostii Paola Uccella z muzeum
w Urbino. Sadzitem, ze wystarczg dziatania pe-
dagogiczno-katechetyczne. Badania Joanny To-
karskiej-Bakir sprawity, ze zmienitem zdanie.
Nie wiem, jak czesto tego typu przedstawienia
wystepuja w Polsce i innych czesciach swiata,
ale juz sam fakt ich obecnosci w Kosciele chrze-
$cijanskim, w moim Kosciele, obecnosci, ktéra
nie jest przypomnieniem i przestrogy, ale skut-
kuje przekonaniem o ich prawdziwosci, wyma-
ga bardzo stanowczej reakcji. Nie podejmuje sie
powiedzie¢, co powinno zostac zrobione. Nie
znam sytuacji w Sandomierzu. Joanna Tokarska-
-Bakir mowita, ze najprostsze rozwigzanie, ja-
kim jest zdjecie tego obrazu, wywota jeszcze
gorsze skutki spoteczne. Wiem jednak z pew-
noscia, ze obecny stan jest nie do przyjecia.

Natomiast film Artura Zmijewskiego mnie roz-
czarowat. Pierwszym wrazeniem byto uczucie
znuzenia, co jest dosc zatrwazajgce, biorac pod
uwage przejmujacy temat. Film mowi przeciez
o rzeczach strasznych. Jest jednak kwestia po-
wazniejsza. Film sprawia wrazenie migawek
z podrozy z Orbisem po polskim ciemnogro-
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dzie. Odnosi sie wrazenie, ze dobrze sytu-
owana mtodziez jedzie do ciemnego ludu, do
ktorego ma zresztg stosunek dosc¢ pogardli-
wy. Podkreslam: mowie o wrazeniu, jakie robi
film, a nie o rzeczywistych postawach osob,
ktore braty udziat w badaniach. Mtodziez, od-
powiadajgc na pytanie postawione na poczat-
ku filmu: czy to sa ludzie dobrzy czy zli, podaje
szereg argumentow przemawiajacych za tym,
ze byli to bardzo zli ludzie. To robi ponure wra-
zenie i niweluje caty dramatyzm sytuacji. Polak
w szafie to, moim zdaniem, wypowiedz arty-
stycznie i intelektualnie nietrafiona.

Jeszcze uwaga historyka, ktory dtugo zajmo-
wat sie kwestig przesladowania chrzescijan.
Uwaga dotyczy istnienia pewnej ogolnej zasa-
dy. Chodzi mi o regularnosc¢ pojawiania sie bu-
dzacych groze, absurdalnych ,,prawd” i oskar-
zen skierowanych pod adresem grup, ktore s3
potem przesladowane. | tak na przyktad oskar-
zenie o mordy rytualne stanowi rodzaj moty-
wu wedrujacego, ktory w historii pojawia sie
wielokrotnie i to w zaskakujaco stabilnej for-
mie. Niemal identyczne opowiesci, jak te za-
notowane przez studentéw Joanny Tokarskiej-
-Bakir, mozna znalez¢ na przyktad u pisarzy
z Il'i Il wieku po Chrystusie. W tym przypad-
ku dotyczg one chrzescijan. Byty wstepem do
przesladowan. W starozytnej literaturze an-
tychrzescijanskiej pojawiajg sie te same mo-
tywy: mord na dziecku, picie krwi, orgie itd.
Podobne opowiesci, tylko dotyczace Zydow
i czarownic, mozna pozniej znalez¢ w tekstach
Sredniowiecznych. Za kazdym razem stuza
odcztowieczeniu osob, ktore potem mozna
krzywdzic¢ i przesladowac. Nigdy nie wyrzg-
dzamy krzywdy tak tatwo, jak wtedy, kiedy
uwazamy, ze niszczymy kogos, kto jest podty
i zastuguje na zty los. To jeden z powodow, dla
ktorych obraz z Sandomierza jest tak powaz-
nym problemem polskiego Kosciota.

Niestety, ten impet odcztowieczania niepoko-
jaco czesto widac we wspotczesnej kulturze
i polityce. Ciaggle dotyczy on Zydéw. To strasz-
ne, zawstydzajace, skandaliczne. Trzeba do
tego wracac! Niestety, agresja ta bardzo czesto
kierowana jest dzisiaj takze wobec chrzescijan.
Jesli wydaje mi sie, ze trzeba o tym moéwi¢, to
dlatego, ze dzieje sie to przy catkowitej nie-
omal obojetnosci otoczenia. Czgsto samo mo-
wienie o tym uwazane jest za skandal. Setki
szczegotow sktadajq sie na pewien klimat,

ktorego istnienie trudno jest zakwestionowac.
Ostatnio ogladatem film Zte wychowanie jed-
nego z najwybitniejszych artystow europej-
skiego kina, Pedra Almodovara. Mamy tam
dwie wyraziste postaci ksiezy — jeden jest pe-
dofilem, drugi morderca. Drobna sprawa? Tyle
ze takich przyktadéw mozna przytoczyc tysia-
ce. Czasem zjawiska te przyjmuja tagodniejsza
na pozor postac quasi-naukowej generalizacji.
Taki wtasnie rodzaj stygmatyzacji, ktora udaje
opinie naukowa, widzielismy w wypowiedzi
SLD-owskiej minister Magdaleny Srody, kie-
dy taczyta katolicyzm z przemoca w rodzinie.
W Polsce zaledwie kilkanascie lat po upadku
komunizmu opinie tego rodzaju budzg zrozu-
miaty niepokoj — zwtaszcza wtedy, gdy pro-
paguja je przedstawiciele wtadzy. Zaledwie
kilkanascie lat temu ludzi KosSciota przesla-
dowali, inwigilowali, porywali, czasem zabi-
jali etatowi pracownicy Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych. Dobrze jest o tym kontekscie
pamietac. Dlatego za kazdym razem konieczna
jest bardzo stanowcza reakcja.

Helena Datner:

Nie chciatabym, abysmy tworzyli przestrzen
do rozmowy, w ktdrej o samych Zydach bedzie
trudno mowic, poniewaz przyjmuje sie zatoze-
nie, Ze nie sq oni w sytuacji szczegolnej i ze to
cata nasza kultura zmierza do zniszczenia reli-
gijnosci. Wro¢my jednak do filmu. Jest on wy-
jatkowo czysty, dzieki pokazaniu ogromnego
wysitku, jaki wtozyli w jego powstanie mtodzi
ludzie. On mowi tez — jesli dobrze go odczytu-
je — ze jestesmy bezradni w tej sytuacji. Jest to
teza, niestety, dos¢ mi bliska.

Widze jednak w tym filmie jeden fatsz, kie-
dy uczestnicy tych badan (przeprowadzajacy
wywiady) mowia: ,mogtbym zginac jak Icek
Herszkowicz” albo ,,mogtabym zgingc¢ jak Lejba
Frajlich”. To nie jest mozliwe! Wtasnie na tym
polega dramat tej sytuacji. Na szczescie nikt
z bioracych udziat w badaniach, a potem w fil-
mie nie mogt byc ani Lejba, ani Ickiem.

Polaka w szafie uwazam za film poswiecony
pamieci o. Stanistawa Musiata. Byt on wyjat-
kowa osoba i wyjatkowym duchownym. To,
co zrobit dla spraw zydowskich, sprawito, ze
miat bardzo trudnga sytuacje w Krakowie. Jedna
opowiesc zrobita na mnie wstrzasajace wraze-
nie. Ojciec Musiat dtugo byt duszpasterzem
w domu pomocy dla chorych kobiet. Kiedy



rozpetata sie burza wokot jego wypowiedzi, te
kobiety sie od niego odwrocity.

Wracajac do pytania Agnieszki Sobor: co moz-
na zrobic z tymi obrazami? Film pokazuje, ze je-
stesmy bezradni. Niegdy$ myslatam, ze wystar-
czy zdjac je ze sciany. Jednak prosze spojrzec
na spor o Jedwabne! Niedawno Michat Cichy
— autor gtosnego przed laty tekstu w ,Gazecie
Wyborczej™ — we wstrzgsajgcy sposob opisat
swoje uczucia, kiedy zobaczyt, ze prawda nie
wyzwalas. Wprowadza zamieszanie i zto. Budzi
tylko niedobre emocje, a na pewno nie edu-
kuje. Zapewne zdjecie obrazu z katedry spo-
wodowatoby w spotecznosci sandomierskiej
niepokoj i wzrost niebezpiecznych nastrojow.
Pozostaje pytanie, jak nalezy reagowac na zto,
skoro prawda nas nie uleczy.

Ostatnia rzecz dotyczy uwag Zbigniewa
Nosowskiego na temat badan antropologicz-
nych. Otoz ten typ badan uchyla pytanie o re-
prezentatywnos¢ i stawianie go nie ma sensu.
To oczywiste, ze te badania nie s3 reprezenta-
tywne. Nikt sobie takiego zadania nie stawia.

Leszek Tybon:

Dla mnie badania Joanny Tokarskiej-Bakir,
a nastepnie film Artura Zmijewskiego s3 ko-
lejng proba poradzenia sobie z problemem
obrazéw sandomierskich. I, mimo poczucia
bezradnosci, sam fakt takiego zaangazowa-
nia napawa mnie optymizmem. Pojawito sie
nowe pokolenie, ktore stara sie zrozumiec te
tragedie, zobaczy¢ sytuacje na miejscu i wyro-
bi¢ sobie wtasng opinie. Niestety, nawet dzie-
sie¢ wizyt w Sandomierzu niewiele zmieni. Od
300 lat nie poradzili sobie z tym problemem
ani chrzescijanie, ani wtadza swiecka, ani orga-
nizacje spoteczne. Prawo do podjecia decyzji
w sprawie obrazu w katedrze — a on jest naj-
bardziej istotny — ma jedna osoba: ordynariusz
sandomierski. Tak zgodnie twierdza Kosciot
i spotecznos¢ Sandomierza. Jezeli ksigdz bi-
skup nie podejmie jasnej i czytelnej decyzji, to
nic z tym obrazem sie nie wydarzy.

Chciatbym jednak zaznaczy¢, ze jest sprawa
wazniejsza od decyzji wtadz Kosciota — poszuki-
wanie dobra w sercach sandomierzan i catego
otoczenia. Dla mnie i innych osob dziatajacych

4 Michat Cichy, Polacy — Zydzi: czarne karty Powstania,
»Gazeta Wyborcza”, 29—30.01.1994.

5 Michat Cichy, Przepraszam powstarcow,
Wyborcza”, 23—26.12.2006.
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tam, na miejscu, istotne jest to, by mieszkancy
zrozumieli, ze majg do czynienia ze ztem. Nie
wystarczg tu najbardziej atrakcyjne artykuty
prasowe i konferencje. To juz robilismy, wspo-
magani przez dziesigtki znakomitych osob wy-
powiadajacych za kazdym razem bardzo ma-
dre stowa. Skutek tych dziatan dla wszystkich
jest wiadomy. W tej sytuacji postanowilismy
zajac sie edukacja. Krok po kroku staramy sie
przytuli¢ do naszej wspolnej idei coraz wiecej
mtodych ludzi. Nie oznacza to, ze chcemy zre-
zygnowac z osob starszych, ale uwazamy, ze
mtodziez, bardziej otwarta, szybciej zrozumie
problem tych obrazéw. Udato sie nam juz przy-
gotowac program edukacyjny, adresowany do
mtodziezy szkolnej. Wierze, ze te dziatania po-
moga w podniesieniu poziomu wiedzy o obra-
zach sandomierskich, bo do tej pory niewiele
0sO0b w Sandomierzu cos wie na ten temat.

Joanna Tokarska-Bakir:

Bede przede wszystkim mowita o zaprzecza-
niu. Bo je dostrzegam i wcigz o nim mysle,
stuchajac rozmaitych opinii o filmie Polak
w szdfie, ale tez kiedy mowi sie o recepcji obra-
zow sandomierskich czy, szerzej, o spotecznej
reakcji na poruszanie jakichkolwiek ,,tematow
zydowskich”. To jest jeden z najpowazniejszych
problemoéw. Nie tyle rozmawiamy o proble-
mach, ile o reakcjach ludzi, nawarstwiajgcych
sie i wcigz umacniajacych.

Helena Datner i Agnieszka Sabor mowity o pe-
symizmie wyzierajacym z filmu, o tym, ze jest to
gtos zwatpienia w moc edukacji. Zgadzam sie
z tymi opiniami. To gtos niezwykle pesymistycz-
ny i ten ton jest mi bardzo bliski. Rozpoznaje
w nim moja wtasng postawe, osoby, ktora
zrozumiata, ze rozmowa polsko-zydowska nie
podlega oczekiwanej przez nas dynamice. Nie
jest tak — jak moglismy sadzi¢ — ze okreslone
rzeczy zostang powiedziane i nastgpi zmiana,
poniewaz zostang one przyjete do wiadomo-
$ci. W tej rozmowie ma miejsce wiele zjawisk,
ktore nasze oczekiwanie czynig po prostu na-
iwnym. Film Artura Zmijewskiego pokazuje
nas szarpigcych sie po powrocie z badan san-
domierskich. Dostrzegliémy naszg bezradnosc.
Zobaczylismy, ze nie mamy zadnych sposobow
na przekonanie ludzi, wychowanych w okreslo-
ny sposob, o tym, co jest prawda. Jestesmy bez-
radni wobec opinii tych prostych ludzi — wiem,
ze wiele osob usmiecha sie, styszac to okresle-
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nie, ale jestem do niego przywigzana. Jednak
najbardziej zatamujgce byty rozmowy z oso-
bami wyksztatconymi i z duchownymi. To one
sktonity mnie do tego, zeby przesta¢ wierzyc
w sens edukacji. Zdaje sobie sprawe, ze to moje
zdanie moze zabrzmie¢ okropnie, zwtaszcza
w konfrontacji z wysitkami takich swietnych
ludzi dziatajacych w Sandomierzu, jak Leszek
Tybon. Nie mam w sobie wiary w to, ze powie-
dzenie prawdy o pewnych sprawach automa-
tycznie likwiduje problem. Ty mowisz praw-
de, a wtedy ci, ktorzy zwykle ciebie pietnuja,
sami popadajg w skrajny relatywizm. Prawda,
gdy jest niewygodna, staje sie przedmiotem
wzgardy. Dlatego tez uwazam, ze trzeba sie-
gac po rozmaite srodki, na przyktad po wypo-
wiedz artystyczna. Tu nie pomogga same tylko
ksigzki.

Odpowiadajac na uwagi zgtaszane pod adre-
sem filmu: to jest prowokacja majgca stuzyc
poruszeniu rozmowy, ktora zostata zabloko-
wana, utkwita w gtebokich okopach i nie moze
sie z nich wydoby¢. Dlatego Artur Zmijewski
wybrat fragmenty z wielogodzinnego materia-
tu nagranego podczas naszych dyskusji, kiedy
probowalismy wyjs¢ z sandomierskiej trau-
my. Fragmenty, ktore wzbudzajg zywa reakcje
emocjonalng — s3 szarpaning, czasem egocen-
tryczng wypowiedzig o nas samych, przepra-
cowywaniem. Nie stuzg edukacji, solennemu
wyjasnianiu czy demaskowaniu sandomierzan
i ich gtupoty, czego nigdy zreszta nie zamie-
rzaliSmy, ani prowadzac badania, ani biorac
udziat w podzniejszych warsztatach. One edu-
kacje zaktadaja.

Co do problemu wiarygodnosci badan, to
wdzieczna jestem Helenie Datner za wyjasnie-
nie, ze badania etnograficzne nosza w jezyku
socjologow nazwe badan strukturalnych. Po
badaniach strukturalnych nie spodziewamy sie
reprezentatywnosci, tylko rozpoznania struk-
tury badanego zagadnienia — na przyktad po
to, by je zbadac¢ pod wzgledem dystrybucji.
Nikt nikomu nie broni, a ja nawet bardzo pro-
sze: niech tam pojada socjologowie i przepro-
wadza badania ilosciowe. Sadze jednak, ze lu-
dzie nie beda chcieli z nimi rozmawiac. Zrédto,
ktore otworzylismy 21 pazdziernika 2005 roku,
zamkneto sie po siedmiu dniach. Jest juz nie-
dostepne. Otworzyto sie przed nami, kiedy
rozpoczynalismy badania — w trybie swobod-
nej rozmowy, niczym ludziom niezagrazajg-

cej, bezpiecznej. Jednak szybko po okolicy
poszedt tzw. chyr, ze wystali nas Zydzi. Coraz
mniej mozna byto sie dowiedzie¢. To samo
w sobie stanowi dowadd, jak bardzo potrzebne
sg podobne badania. Pojawia sie tez pytanie,
dlaczego od czasu pionierskich studiow Aliny
Catej z lat osiemdziesigtych nikt — dostownie
nikt! — nie wpadt na pomyst etnograficznych
badan terenowych nad tym zagadnieniem.
W tym kontekscie niepokoi mnie spokoj, z jakim
Zbigniew Nosowski podchodzi do zagadnienia
sandomierskiego. ,,To juz wiemy” — mowi. | co
robi z ta wiedza? Wiedza ta sprawia, ze film,
ktory co$ z nig probuje zrobi¢, jego wprawia
w wygodne ,rozczarowanie”.

Na koniec jedna uwaga na temat dobrych
i ztych ludzi. Moje pytanie byto préba prowoka-
cji. Nie powiedziatam, ze trzeba sie ograniczy¢
do takiego dychotomicznego rozroznienia, nig-
dy nikomu nie sugerowatam ujecia albo/albo.
Chciatam wywotac¢ temat. Przeprowadzajac
wywiady, zobaczylismy, ze dobrzy, goscinni,
mili, sympatyczni i serdeczni ludzie moga row-
noczesnie mowic okropne rzeczy. Tam dobro
lezy obok zta. To jedno z gtebszych doswiad-
czen tych badan.

Artur Zmijewski:
Film jest zapisem warsztatow, ktore zosta-
ty przeprowadzone ze studentami Joanny
Tokarskiej-Bakir w Centrum Sztuki Wspotczes-
nej w Warszawie. Zorganizowatem je w reakgji
na to, co opowiadali uczestnicy spotkan, wy-
ktadow czy ¢wiczen, w ktorych uczestniczytem
z kamera. Studenci opowiadali o niemoznosci.
Z jednej strony doswiadczyli w Sandomierzu
czegos$ traumatycznego, przezyli wstrzas, do-
tkneli tego, co budzi niepokdj. Spotkali ludzi
mowigcych straszne rzeczy, nienawistnych,
a jednoczesnie mitych, czestujacych ich her-
batg i ciastem. Nie wiadomo, co zrobi¢ z ta-
kim problemem. Napisac tekst do ,, Tygodnika
Powszechnego” lub do ,Gazety Wyborczej”?
Przygotowa¢ ksiazke na ten temat? Srodki,
jakimi dysponuje socjolog czy antropolog,
sg ograniczone. A jednoczes$nie studenci nie-
ustannie mieli rozmaite pomysty na to, co
mozna z tym obrazem zrobic. Ich fantazje cza-
sami prowadzity w zaskakujace rejony, pusz-
czaty im szwy i mowili na przyktad: ,Spalic!”.
A przeciez oni nie mogli tego obrazu naprawde
zniszczy¢, gdyz zostatoby to potraktowane jak



przestepstwo. Ale mogli to zrobi¢ w bezpiecz-
nej przestrzeni galerii, palac jego kopie. Film
jest zapisem tego, co Slavoj Zizek nazywa pas-
sage a l'acte, przejsciem do dziatania. Oni od
fantazji, urojenia, ukrywanych pragnien prze-
szli do dziatania. Ktos spalit obraz, ktos inny
go podart, pomazat farbg lub namalowat zu-
petnie nowy. Uczestnicy warsztatow wkroczyli
na nowgq sciezke. Mozna powiedziec, ze uchy-
lili blokujaca ich dziatanie metodologie badan
spotecznych, o ktorej tak czesto tu sie wspomi-
na i ktorej brak tak przeszkadza w ogladaniu
filmu. Studenci porzucili to obezwtadniajace
myslenie, ze gdy obraz znajduje sie w katedrze
sandomierskiej, to jest zle, ale jak sie go zdej-
mie, to bedzie jeszcze gorze;j.

Helena Datner:

Wcigz wraca pytanie o reprezentatywnosc ba-
dan. Juz na ten temat mowitam. Chce odwotac
sie do innych wynikow badan, tym razem ilo-
$ciowych (tu pytanie o reprezentatywnosc jest
jak zawsze najbardziej zasadne). Dwukrotnie
w odstepie 10 lat przeprowadzono, z uzyciem
tego samego kwestionariusza, badania na
temat antysemityzmu®. Okazato sie, ze w cia-
gu tych 10 lat miedzy badaniami poziom an-
tysemityzmu ideologicznego wzrost o okoto
15 procent. Natomiast poziom antysemity-
zmu tradycyjnego, z ktorym mieli do czynienia
uczestnicy badania przeprowadzanego przez
Joanne Tokarska-Bakir — chociaz by¢ moze
okreslanie tego zespotu postaw niecheci do
Zydow mianem ,antysemityzmu” nie jest do
konca odpowiednie — nie zmienit sie.

Zbigniew Nosowski:
Nasza dyskusja pokazuje, jak trudno znalez¢
odpowiedz na pytanie: co zrobi¢ z obrazem?
Helena Datner niegdys uwazata, ze nalezy go
zdja¢. Teraz sadzi, ze pogorszy to sytuacje.
Dariusz Kartowicz juz nie mysli, ze nie nalezy
zdejmowac tego obrazu ze sciany. Moim zda-
niemnajlepszymrozwigzaniem, proponowanym
juz kilkakrotnie przez Polska Rade Chrzescijan
i Zydoéw oraz Komitet Episkopatu Polski do

®Badania pod kierunkiem Ireneusza Krzeminskiego
(wspotpraca: Helena Datner, Natalia Czernysz, Leonid
Finberg), prowadzone w Polsce i na Ukrainie w latach
1992 i 2002—2003; wyniki opublikowano w ksigzce pod
red. Ireneusza Krzeminskiego, Antysemityzm w Polsce
i na Ukrainie, Warszawa 2004.
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spraw Dialogu z Judaizmem, jest umieszczenie
obok obrazu bardzo wyraznego napisu wyja-
$niajacego. Wiecej, ten napis musi mie¢ charak-
ter pokutny. Zdjecie ptotna jest rozwigzaniem
mechanicznym i tylko pozornie zatatwiajgcym
problem. W tym przypadku potrzebna jest po-
kuta, i to trwajaca przynajmniej tyle samo lat,
ile ten obraz znajdowat sie w katedrze!

Jeszcze jedno, ten napis powinien by¢ obo-
wigzkowo odczytywany przez przewodnikow
oprowadzajacych po katedrze. Najgorsze oka-
zuje sie to — czego dowiedziatem sie z badan
Joanny Tokarskiej-Bakir — ze przewodnik dzi-
siaj moze na przyktad moéwic, ze jedyna rzecza
wymyslong przez malarza na tym obrazie jest
pies, ktory rozszarpuje dziecko. Wszystko inne
jest jakoby prawda opowiedziang przez syna
rabina. A przeciez nie kazdy moze by¢ prze-
wodnikiem w katedrze sandomierskiej — do
tego potrzebne sq odpowiednie uprawnienia...
Za opowiadanie nieprawdy powinno sie traci¢
uprawnienia przewodnika!

Pozostaje oczywiscie problem, wspomniany
juz przez Leszka Tybonia: jedyng osoba wtadng
podjac¢ decyzje w sprawach katedry jest jej dys-
ponent, czyli biskup sandomierski. Dotad, po-
mimo roznych dziatan podejmowanych takze
przez arcybiskupa Stanistawa Gadeckiego, ktory
do niedawna kierowat Komitetem Episkopatudo
spraw Dialogu z Judaizmem, woli do trwatego
uporzadkowania sprawy nie byto. Rozwigzanie,
o ktorym byta juz mowa, czyli powieszenie ko-
tary przystaniajacej obraz, jest typowgq ucieczka
od problemu, udawaniem, iz go nie ma. Chyba
ze jest to danie sobie czasu na znalezienie bar-
dziej dtugotrwatego, a nie tylko prowizorycz-
nego rozwigzania... | raz jeszcze wyjasniam, ze
nie miatbym zadnych zastrzezen metodologicz-
nych do badan, gdyby nie deklaracja Joanny
Tokarskiej-Bakir, ze miaty one odtworzyc¢ aktu-
alny ,,stan wiedzy i pamieci o Zydach”.

Helena Datner:

Chciatabym zapytac, bez jakiejkolwiek ztej in-
tencji: dlaczego tamtejsze czynniki koscielne
przez tyle lat nie chciaty rozwigzac problemu
tego obrazu, mimo tych wszystkich dyskusji
i propozycji sktadanych takze przez Komitet
Episkopatu? Czy uwazano, ze obraz przedsta-
wia historyczng prawde? Czy lekano sie, ze
jego zdjecie lub opatrzenie stosownym podpi-
sem moze tylko pogorszyc sytuacje?
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Stanistaw Krajewski:

Mam poczucie, ze wypowiedzi przewodnikow
po katedrze sandomierskiej odzwierciedlajg
ich opinie na temat wydarzen przedstawionych
na obrazie, ale sq tez wyrazem przekonan lu-
dzi waznych dla tamtejszego Kosciota. Dla nich
odpowiedz jest prosta: tak wtasnie byto. Miaty
miejsce procesy Zydoéw oskarzanych o mord
rytualny, wina zostata udowodniona, skazano
tych Zydéw. Oni rozmowe o tym obrazie uwa-
zaja za podwazanie oczywistych faktow. Nie
rozumiejq, dlaczego nalezy umieszczac jakie$
napisy czy tez usuwac obraz z katedry.
Obecnie w wypowiedziach przewodnikow
pojawia sie korekta — méwia: moze Zydzi na
0got tego nie robig, ale jaka$ sekta mogta to
zrobic... Nadal jednak wyobrazenie na temat
mordow rytualnych jest przedstawiane jako
istota zydowskiej religii i zydowskich rytuatow.
Te wyobrazenia odnoszg sie do Zydéw jako ta-
kich, a nie do jakiego$ marginesu.

Leszek Tybon:

Rozroznitbym dwie grupy. Pierwsza uwaza, ze
skoro obraz wisi w katedrze, to musi przedsta-
wia¢ prawdziwe wydarzenia. Tak mysla prze-
wodnicyisprzataczkiw katedrze, ale tez bardzo
wielu wiernych, aktywistow Klubu Inteligencji
Katolickiej i Akcji Katolickiej. Druga grupa to
przedstawiciele Ko$ciota. Rozmawiatem z nimi.
Jezeli te wypowiedzi byty zgodne z ich wtasny-
mi pogladami, to jest strasznie. Ustyszatem, ze
w Sandomierzu byta sekta, ktora popetniata
mordy rytualne. Taka jest wtasnie opinia ksie-
dza biskupa i kurialistow, z ktérymi rozmawia-
tem. Trudno tu o jakis komentarz. Pozostaje
jedynie smutek.

Niestety, ksieza ci w wiekszosci sg rownocze-
snie wyktadowcami w lokalnym seminarium.
Tym samym mtodzi klerycy sg faszerowani ta-
kimi pogladami. Dlatego musze protestowac,
gdy stysze opinie, ze edukacja nie ma zna-
czenia. Wrecz przeciwnie! Ona ma ogromne
znaczenie. Tylko szkolne programy, rozmaite
prezentacje i dziatania stowarzyszen mogg tu
pomoc. A przede wszystkim konieczne jest
wptywanie na wtadze Kosciota, aby zmieniono
sposob patrzenia na sprawy zydowskie w san-
domierskim seminarium. W nim nadal s3 pro-
pagowane sredniowieczne poglady. Podam
jeden przyktad: na organizowana przez nas
w 2004 roku konferencje Dialog dla przysztosci

zaprosilismy grupe 40 mtodych klerykow. Nie
przyszli. Dlaczego? Poniewaz otrzymali zakaz
od ordynariusza.

Nie mozna jednak obcigzac¢ tylko sandomie-
rzan. To jest problem wszystkich chrzescijan.
W Europie poradzono sobie z nim szybciej.
U nas mamy problemy. By¢ moze jedna z przy-
czyn jest bardzo niesprawne sandomierskie
srodowisko akademickie, brak jakiegos fer-
mentu intelektualnego. Sandomierzanie nie
majg wytacznosci na gtupote. Podobnie, nie
maja jej Polacy.

| jeszcze drobna uwaga. Sandomierzanie bar-
dzo zle reaguja na kazda prébe pouczania z ze-
wnatrz. Moze jest to cecha wszystkich bardzo
matych srodowisk. Dlatego decyzja o obrazach
musi wyj$¢ od wewnatrz, samoistnie, z same-
go Sandomierza. Niestety, nie mozemy sie jej
doczekac.

Jolanta Zyndul:

To wazna wypowiedz. Nie mozna stygmatyzo-
wac tylko i wytacznie sandomierzan. Ten pro-
blem jest szerszy. Oskarzenia o mordy rytualne
zdarzaty sie wszedzie, w kazdym niemal powie-
cie polskiego panstwa. Okolicznosci sprawity,
ze obrazy przetrwaty w Sandomierzu. Przed
pierwsza wojng swiatowg podobne ptétno wi-
siato w Kalwarii Zebrzydowskiej. Probowatam
ustali¢, kiedy znikneto z kosciota. Bez rezulta-
tu. Inny obraz, z kosciota w teczycy, zostat za-
rekwirowany w 1946 roku przez Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych. Nikt dzisiaj o nim nie
pamieta.

Nie sagdze, aby usuniecie obrazu z katedry przez
ksiedza biskupa wywotato w Sandomierzu
rewolucje. Dlaczego? Niedawno tam bytam.
Rozmawiatam z ludzmi. Nie byty to oczywiscie
badania, lecz prywatna wizyta. Odniostam
wrazenie, ze mieszkancy sa zmeczeni obecng
sytuacjg. Czuja sie zaszczuci. Ksigdz proboszcz
kosciota sSw. Pawta powiedziat mi: Pani zno-
wu te obrazy chce oglada¢, mamy juz tego
dos¢! Oczywiscie, sam nic nie robi w sprawie
ich wyniesienia z kosciota. Jednak ta bier-
nos$¢ nie zwalnia nas z obowigzku wywierania
statej presji na tamtejsze wtadze koscielne.
Sandomierskim kosciotom nic ztego sie nie
stanie, jesli te obrazy zostang zdjete z ich Scian.
To nie jest ich miejsce. Mozna je przeniesc¢ do
Muzeum Diecezjalnego, a obok ustawi¢ nawet
tysigc tabliczek z napisami.



Konstanty Gebert:
Dla mnie bardzo wazne jest to, czego zabrakto
w filmie Artura Zmijewskiego. To nie jest film
o Sandomierzu, lecz o tym, jak sobie radzi-
my z takimi ,,Sandomierzami”. To nie jest film
o tym miescie, tylko o naszych wyobrazeniach
na jego temat.
Krzyze ze zwirowiska zostaty zabrane, ale
Oswiecimnadaljewidzi’.PomnikwJedwabnem
stanat, ale mieszkancy miasta go nie dostrze-
gaja. Problemem nie jest obecnos¢ obrazu
w katedrze, tylko wyobrazenia w gtowach lu-
dzi. Nie zmieni ich spalenie reprodukcji obrazu
w warszawskim Centrum Sztuki Wspotczesnej.
Moze to zrobi¢ jedyna instytucja wiarygod-
na dla sandomierzan, czyli Kosciot katolicki.
Jednak Kosciot takich dziatan nie podjat ani
w Jedwabnem, ani w Oswiecimiu. Nie widze
tez, ze miatby je podjac¢ w Sandomierzu.
Zdumiewa mnie ta sytuacja. Gdybym byt ka-
tolikiem, to zrobitbym wszystko, by ten obraz
zniknat i zatarta sie pamie¢ o nim. Wydaje
sie znaczace, ze taka hanba jest eksponowa-
na i chroniona. MOowi nam ona co$ o swie-
cie mentalnym polskiego katolicyzmu, ktory
jest troche inny, niz chcielibysmy go widziec,
przynajmniej w jego instytucjonalnej czesci.
Moge podeprzec¢ sie wtasnym doswiadcze-
niem. Pierwszy raz z pytaniem o mord rytual-
ny zetknatem sie w rozmowie z pewnym ksie-
dzem biskupem, kiedy jeszcze uczestniczytem
w pracach Polskiej Rady Chrzescijan i Zydow.
Postawit je wprost: jak to jest z tym mordem
rytualnym? Musiatem mie¢ dziwny wyraz twa-
rzy, bo zaraz dodat: nie mowie, ze Pan sam,
ale w sredniowieczu...
Takie sytuacje prowokuja do uprawnione-
go, ale obronnego zamkniecia. Kiedy Helena
Datner mowi: ,,nie moglibyscie zgina¢ tak jak
Icek, nie moglibyscie zginac tak jak Lejba”, to
oczywiscie ma racje. Jednoczesnie, dopoki
nie-Zydzi nie beda o sobie mysleli, ze mogt ich
spotkac zydowski los, dopoty bedziemy w sle-
pym zautku. Jest co$ moralnie zniesmaczaja-
cego w podczepianiu sie pod ,,sukces” zydow-
skiego cierpienia. W mysleniu: tak, my tez mo-
zemy. Ale zamykanie sie w naszym zydowskim
cierpieniu skazuje nas na moralny autyzm. Nie
ma dobrego wyjscia z tej sytuacji.

7 Sprawa obecnosci krzyzy na zwirowisku na terenie
obozu w Oswiecimiu wywotata w 1998 roku ogromny
konflikt i liczne dyskusje.
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Anna Bikont:

Nie moge zgodzi¢ sie z opinig Konstantego
Geberta, ze tylko Koscidt, a nie jakies arty-
styczne dziatania w Zamku Ujazdowskim,
moze pomoc w tej sytuacji. Napisatam gruba
ksigzke na temat relacji polsko-zydowskich,
a mimo to sadze, ze tylko takie dziatania moga
przyniesc¢ jakas zmiane. W relacjach miedzy
chrzescijanami a Zydami jest jaki$ problem,
dotykajacy bardzo gtebokich warstw podswia-
domosci. Pamietam posiedzenie Polskiego
Towarzystwa Psychoanalitycznego zatytuto-
wane Antysemityzm jako ciemne jqdro polskiej
tozsamosci. Bardzo trudno jest przetamac te
blokade. Sztuka moze w tym pomoc. Jezeli za
60 lat zostang przeprowadzone badania staty-
styczne i okaze sie, iz 63,8 procent responden-
tow nie zywi juz uczuc¢ antysemickich, to beda
to osoby, ktorych dziadkowie obejrzeli film
Artura Zmijewskiego Nasz spiewnik o domu
starcow w Tel Awiwie czy zobaczyli Lego. Oboz
koncentracyjny Zbigniewa Libery. Kontakt
z tymi pracami by¢ moze sprawi, ze zakonczy
sie proces przekazywania nastepnym pokole-
niom postaw antysemickich. Przeciez naszym
gtéwnym problemem jest powtarzanie wzo-
row przenoszonych przez rodzine i Kosciot.
Wierze, ze sztuka moze nam tu pomoc bardziej
niz dziatania edukacyjne.

Zbigniew Nosowski:

Mnie tez, podobnie jak Konstantego Geberta,
frapuje ten mechanizm utozsamiania sie
z ofiarami. Wypowiedzi: ,,moégtbym byc...”,
»mogtabym zginac...” sg mibliskie. Utozsamiam
sie z ofiarami, mimo ze nie ma we mnie kro-
pli krwi zydowskiej. Jednak ilekro¢ mysle
o Sandomierzu, Auschwitz, Treblince czy Betzcu,
przychodzi mi do gtowy mysl: co bym zrobit,
gdybym to ja byt po drugiej stronie? Gdybym to
ja byt katolikiem w Sandomierzu w 1710 roku?
Czy zachowywatbym sie jak wojewoda sando-
mierski lub jezuici, ktorzy sprzeciwiali sie ksie-
dzu Zuchowskiemu — czy jak 6w ksiadz i jego
zwolennicy? Nie potrafie odpowiedzie¢ na to
pytanie. Co bym zrobit, gdybym byt Niemcem
i trafit do obstugi obozu zagtady?

Ciesze sie, ze mimo poczatkowego sporu
z Joanng Tokarska-Bakir doszliémy do wspol-
nego zdania, ze antysemityzm ludzi tagodnych
i dobrych jest problemem. Zdaje sobie sprawe,
ze pytanie postawione w filmie byto prowoka-
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cja. Dzieki dyskusji zgodzilismy sie, ze proble-
mem jest to, ze ludzie, ktorzy w wielu sferach,
nie tylko osobistych, ale takze miedzyludzkich,
spotecznych, funkcjonujg jako tagodnii dobrzy,
jednoczesnie potrafig zywic nienawisc.

Krzysztof Persak:

Film Artura Zmijewskiego i nasza dyskusja pro-
wokuja do postawienia raz jeszcze pytania:
czy prawda wyzwala? Podano juz kilka pesy-
mistycznych przyktadow, ze tak sie nie dzieje.
Mowiono o przypadku Michata Cichego, ktory
po latach zwatpit w sens publikacji swojego ar-
tykutu Polacy — Zydzi: czarne karty Powstania.
Sam mam podobne odczucia w przypadku
debaty o Jedwabnem. Helena Datner zwro-
cita uwage na badania socjologiczne, ktore
wskazywaty, ze okoto 40 procent populacji
w jakiejs formie podziela stereotypy antyse-
mickie. Te badania byty prowadzone tuz po de-
bacie o Jedwabnem?. By¢ moze ten szczegodlny
moment zaburzyt ich wynik i ich przeprowa-
dzenie dzis czy wczoraj datoby troche inne od-
powiedzi. By¢ moze dyskusja o wydarzeniach
w Jedwabnem przyczynita sie, wbrew naszym
oczekiwaniom, do wzrostu postaw antysemic-
kich. Jako historyk — a jestem zwolennikiem
historii rewizjonistycznej i nieunikajacej trud-
nych czy kontrowersyjnych tematow — czuje sie
zobowigzany do dociekania i ogtaszania praw-
dy historycznej. Tylko ze efekty moga by¢ prze-
ciwne od zaktadanych. By¢ moze problemem
jest sposob, w jaki owa prawda jest ,,podawa-
na”. Trudno mi znalez¢ wtasciwe stowo — ale
by¢ moze powinna by¢ ona w jakis sposob
»dawkowana”. Nie mowie tu o jej ukrywaniu,
tylko o poszukiwaniu formy utatwiajacej przy-
jecie prawdy przez tych, dla ktorych jest ona
szczegolnie trudna. Sadze, ze dyskusja jedwa-
bienska byta uderzeniem obuchem w gtowe
dla bardzo wielu ludzi do tego nieprzygotowa-
nych. Dla nich ujawnione fakty byty niepraw-
dopodobne, stad ich odrzucenie. By¢ moze po-
dobnie wyglada sprawa w Sandomierzu.

Hanna Wegrzynek:
Padto w tej dyskusji zdanie dla mnie bardzo po-
ruszajace: edukacja niewiele tu zrobi. Uwazam,
ze wrecz przeciwnie. Od dtuzszego czasu zajmu-

je sie problemem edukacji na temat Holocaustu.
Mozna zobaczy¢ ogromng réznice miedzy tym,
co wie dzisiaj mtodziez na ten temat, a tym co
wiedziata przed 5 laty. Dziatania edukacyjne
i sztuka odgrywajq bardzo wazng role. Nalezy
podejmowac i jedne, i drugie. Trzeba tylko za-
stanowic sie nad najbardziej skutecznymi sposo-
bami. Jezeli bedziemy dziatac zbyt gwattownie,
to mozna mie¢ obawy, czy efekty naszej pracy
beda zgodne z oczekiwaniami.

Agnieszka Graff:

Film Artura Zmijewskiego zrobit na mnie
ogromnie wrazenie. Dziwie sie, ze mogt on
kogos znuzyc. | nie byt to dla mnie film o bez-
radnosci. Na pewno nie tylko o tym.
Przechodzac do polemiki. Helena Datner zasu-
gerowata, ze mtodzi Polacy, mowiac: ,mogt-
bym...”, ,mogtabym...”, dopuszczajq sie pew-
nego zawtaszczenia. Taka tez byta moja mysl,
kiedy stuchatam pierwszej czy drugiej osoby
wypowiadajacej te stowa w filmie. Potem po-
myslatam, ze w tym jest jednak pewien rodzaj
empatii, ze jest to, by¢ moze nieporadna czy
nawet niesmaczna, ale dramatyczna proba po-
radzenia sobie z poczuciem winy, inaczej niz
poprzez zaprzeczenie, ktore jest w Polsce naj-
czestszg reakcjq w takiej sytuacji. Ja doceniam
ten wysitek. Podobny proces radzenia sobie
z trudng przesztoscig — w tym przypadku z lin-
czami — czesto rownie nieporadny, mozna byto
obserwowac w ostatniej dekadzie w Stanach
Zjednoczonych. Odkrycie faktu, ze kilkadzie-
sigt tysiecy Afroamerykanow zostato zamordo-
wanych przez biatg ttuszcze na potudniu USA,
byto dla mtodych Amerykanow mojego poko-
lenia porownywalnym doswiadczeniem.
Kolejna sprawa. Wypowiedz Joanny Tokarskiej-
-Bakir wskazuje, ze wycofuje sie ona z wielu
tez zawartych w swojej ksigzce Rzeczy mgliste®.
Mam nadzieje, ze nie ze wszystkich.
Natomiast wypowiedz Dariusza Kartowicza
pieknie ilustruje mechanizm zaprzeczenia
obecny w polskim dyskursie inteligenckim,
ktory precyzyjnie opisata wtasnie w Rzeczach
mglistych Joanna Tokarska-Bakir. Krociutko wy-
licze formy zaprzeczenia, ktore swiadomie lub
nieswiadomie wykorzystuje Dariusz Kartowicz.
Najpierw ma miejsce uniwersalizacja cierpie-
nia zydowskiego, a nastepnie proba unikniecia

8 Najbardziej nasilona debata o Jedwabnem trwata
W 2000 i 2001 roku.

9 Joanna Tokarska-Bakir, Rzeczy mgliste. Eseje i studia,
Sejny 2004.



problemu poprzez oskarzanie ofiar. W przy-
padku Dariusza Kartowicza doszto jeszcze do
odwrocenia rol, ustawienia oprawcy w miejsce
ofiary, czyli nastgpito gtadkie przejscie od cier-
pienia Zydow do cierpienia chrzeécijan. W tym
momencie nastepuje zatrzymanie: skupiamy
sie na wtasnym cierpieniu. Oraz na znalezieniu
nowych oprawcow. Miejsce antysemitow zaj-
mujg geje i kobiety: pierwszych reprezentuje
Pedro Almodoévar, drugie — Magdalena Sroda.
Ciekawe dla mnie jest niepodejmowanie po-
lemiki z takq wypowiedzig przez innych dys-
kutantow. Dla mnie jest ona skandaliczna.
Sadzitam, ze ta dyskusja ma dotyczy¢ wtasnie
mechanizméw obronnych, sposobéw na unik-
niecie konfrontacji z tym, co zaszto.

Helena Datner:
Ma Pani racje. Wycofuje sie z mojej wczesniej-
szej opinii. To dziatanie mtodych ludzi jest
wtasnie proba empatii. Mam tez nadzieje, ze
Joanna Tokarska-Bakir nie wycofa sie z tez za-
wartych w Rzeczach mglistych.

Joanna Tokarska-Bakir:

O tym, z czego sie wycofatam, wolatabym po-
rozmawiac po wydaniu mojej ksigzki. Jednak
juz teraz musze zaznaczy¢, ze z jednej rzeczy
na pewno sie wycofuje: z przekonania, ze
my, mowiacy o antysemityzmie, sami nie je-
steSmy zagrozeni ztem. Przemoéwito do mnie
ostrzezenie przed eksterioryzacja zta, pod-
noszone w swoim czasie przez Christophera
Browninga*. W mojej kolejnej ksigzce staram
sie sledzi¢ strukturalne uwarunkowania wy-
twarzania zta, a te uwarunkowania dotycza
nas wszystkich. Nikt z nas nie znajduje sie
poza jego polem.

Chciatabym dodac jeszcze jedno. W filmie stu-
denci mowia: ,,mogtby zginac jako...” — ale to
tylko identyfikacja symboliczna. Wedtug mo-
ich informacji, wszyscy uczestnicy badan san-

0 Ksigzka Joanny Tokarskiej-Bakir Legendy o krwi.
Antropologia przesqdu, zawierajaca takze petny raport
z badan sandomierskich, ukaze sie w marcu 2008 roku
w wydawnictwie W.A.B. Rozdziat szosty ksigzki (pt.
Obrazy sandomierskie) zostat opublikowany w pierw-
szym tegorocznym numerze kwartalnika ,,Res Publica
Nowa” (1/2007), a rozdziat wprowadzajacy pt. Legendy
o krwi w , Tekstach Drugich” 2007, nr 4.

11 \W ksigzce C.R. Browninga, Zwykli ludzie. 101. Policyjny
Batalion Rezerwy i ,ostateczne rozwiqzanie” w Polsce,
Warszawa 2000.

Polak w szafie Artura Zmijewskiego»

domierskich i dziatan z obrazem to nie-Zydzi,
totez pietno, ktore przybrali w czasie badan
sandomierskich, ma, wedtug terminologii
Ervinga Goffmana, charakter pietna towarzy-
skiego. Pomyslmy jednak, jak czutby sie w trak-
cie takich badan ktoé, kto jest Zydem, Zydowka.
| Zzeby sprawe jeszcze skomplikowac: pietno,
ktore nosilismy od czasu, gdy po okolicy po-
szedt ,chyr”, ze jeste$my nastani przez Zydow,
de facto uczynito z nas Zydow, tyle ze symbo-
licznych. Skoro my go nie wybralismy, cho¢
kazdy z nas podjat suwerenng decyzje o przy-
stapieniu do badan, to jednak mamy wigksze
prawo moéwic ,,mégtbym zging¢ jako ..."”, niz
mielibysmy bez tej namiastki wykluczenia.

Dariusz Kartowicz:
Musze powiedzie¢, ze typ polemiki, jaki przed-
stawita Agnieszka Graff, uniemozliwia odpo-
wiedz. Moge tylko zapewni¢ Panstwa, ze mo-
witem o tym wtasnie, o czym mowitem. Jesli
Agnieszka Graff przedstawia tu podejrzenia na
temat moich ukrytych przekonan i dyspozycji
— a sg to przekonania, z ktorymi sie nie utozsa-
miam — to jej analize moge potraktowac albo
jako owoc nieudanej hermeneutyki, albo na
przyktad jako wyraz niecheci. Nieche¢ mozna
przyjag¢ do wiadomosci, ale dyskutowac z nig
niepodobna.
O czym weczesniej mowitem? O dosc¢ oczywi-
stej prawdzie, ze przesladowania zwykle byty
poprzedzane przez pewne zabiegi stuzgce de-
humanizacji przysztych ofiar. Mowitem tez, ze
niepokoi mnie fakt masowej produkgji stereoty-
pow stuzgcych odcztowieczaniu chrzescijan. To
prawda, te sprawy bolg mnie i niepokoja. Czy to
znaczy, ze unikam odpowiedzi na temat kwestii
sandomierskiej? Przeciwnie. Moje stanowisko
w tej sprawie jest jednoznaczne. Od tego zacza-
tem. Dlatego zarzut ucieczki przed konfrontacja
z tym problemem uwazam za chybiony.
Mozna widzie¢ grzech swojego Kosciota, bo-
le¢ nad nim, podejmowac wysitek nawrocenia
i zarazem szczerze obawiac sie o ten Kosciot.
Podobnie mozna widzie¢ ogolng logike sytu-
acji prowadzacej do przesladowan, alarmo-
wa¢, gdy sie odradza, i zarazem w niczym
nie pomniejsza¢ ofiary i cierpienia Zydéw.
Nie jest niemozliwoscia taczenie tych postaw.
Odrobina dobrej woli pozwala przyznac¢, ze
czesto idq one w parze. Nie musza kry¢ niego-
dziwosci, nie musza by¢ podstepem.

11
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Agnieszka Sabor:
Chciatabym zawiesi¢ ten spor. Pozwole so-
bie natomiast powtorzy¢ pytanie postawione
w filmie przez Joanne Tokarskg-Bakir i skiero-
wane do studentéw: czy pojedziecie jeszcze do
Sandomierza? Jezeli tak, to po co?

Lucyna Ciaston:
Bede wraca¢ do Sandomierza, ale znalaztam
inny Sandomierz — w okolicach Hajnowki. Na
poczatku lipca bedg tam prowadzone badania
poswiecone podobnej tematyce!?. Bede wra-
ca¢ do Sandomierza. Przynajmniej mam taka
nadzieje.

Zuzanna Radzik:
Mam swoj Sandomierz chrzescijansko-zydow-
ski, ale chyba niekoniecznie w Sandomierzu.
Sadze, ze to miasto pozostawie Leszkowi
Tyboniowi. Natomiast nadal chce podejmowac
trudne tematy.

Anna Klimczak:

Bratam udziat w badaniach, a film Artura
Zmijewskiego zrobit na mnie bardzo duze wra-
zenie. Jest on gtosem w dyskusji o Sandomierzu,
waznym szczegOlnie dla nas, dla tych, ktorzy
tam pojechali. Stysze, ze mozna odnies¢ takie
wrazenie, ze ludzie z Warszawy pojechali do
Sandomierza z jakimis okreslonymi pogladami.
Wiecej, ze jechali, by osadzac tamtejszych ludzi
albo przynajmniej zdystansowac sie do tego,
co tam spotkajg. Chciatam powiedziec, ze jest
to wizja zupetnie mi obca. Nie wiedzielismy,
z czym spotkamy sie w Sandomierzu. Badania
byty dla nas trudnym przezyciem i na pewno
zostawity po sobie duzo emogji, z ktorymi mu-
simy radzic sobie do dzis, mimo ze od wyjazdu
mineto sporo miesiecy.

Chciatabym wroci¢ do pytania postawionego
przez Joanne Tokarska-Bakir: jakich ludzi spo-
tkaliscie w Sandomierzu? Dobrych czy ztych? To
byto pytanie prowokacyjne. Dodam — czego za-

2 Chodzi o prowadzone przez antropologow —cztonkow
Biatoruskiego Zrzeszenia Studentéw — Laboratorium et-
nograficzne ,Podlascy Zydzi — trudna pamie¢”. Na ba-
dania te sktada sie m.in. rejestracja wywiadow z osoba-
mi pamietajacymi swoich zydowskich sasiadow (w mia-
steczkach i wsiach powiatéw hajnowskiego i bielskie-
go, m.in. w Narewce, Orli, Narwi i Kleszczelach). Projekt
badawczy dwukrotnie (w latach 2006 i 2007) dotowany
przez Fundacje Batorego.

brakto w filmie — ze od razu padta odpowiedz:
spotkalismy ludzi takich jak my. Spotkalismy
zwyktych ludzi, z ktorymi préobowalismy roz-
mawiac. To tylko tyle.

Joanna Tokarska-Bakir:

Podczas badan sandomierskich zmagatam sie
z dwiema kwestiami. Pierwsza to prawda. Moje
badania wtasnie jej dotyczyty. Nie przypad-
kiem w filmie przywotywatam zdanie Cypriana
Kamila Norwida, ze ,prawda ma przywilej ca-
tosci” i ze ,,nadzieja z prawdy jest”. W sprawie
mordow rytualnych prawda jest jednoznaczna.
Nie ma tu miejsca na relatywizm: zydowskich
mordow rytualnych — o ktoérych przez tysiacle-
cia fantazjowali chrzescijanie — po prostu nigdy
nie byto. Byto natomiast wiele mordow doko-
nywanych przez chrzescijan na Zydach, w imie
takiej czy innej wiary.

Chciatabym na koncu powiedzie¢ o ztudze-
niu, ktéremu czesto ulegamy. Nie prowadzimy
dyskusji miedzy Polakami a Zydami, lecz dys-
kusje miedzy Polakami a Polakami. To Polacy
z Polakami spierajq sie o obrazy sandomierskie,
a takze o pamiec¢ o Zagtadzie. Nie miejsce, by
o tym mowic¢ w tej dyskusji, ale kiedy ukaze sie
moja ksigzka Legendy o krwi, zobaczycie Panstwo
sami, jakie obrazy Zagtady nam przekazano, co
pamietajg z niej ludzie pod Sandomierzem. S3
to rzeczy straszne. Mam nadzieje, ze wowczas
powrocimy do tej rozmowy.

Zbigniew Nosowski:

Przed chwilg na pytanie Joanny Tokarskiej-Bakir
— jakich ludzi spotkaliscie podczas badan, do-
brych czy ztych? — padta odpowiedz uczestnicz-
ki badan: takich samych jak my. Tej odpowie-
dzi brakuje mi w filmie Artura Zmijewskiego.
Z Polaka w szafie mozna odczytac inng odpo-
wiedz: spotkalismy ludzi catkowicie nam ob-
cych, ktorych nie potrafimy zrozumie¢, wiec
musimy odreagowac to doswiadczenie. Dlatego
na poczatku postawitem pytanie, dlaczego
w filmie zabrakto przedstawionej przeciez pod-
czas warsztatow propozycji namalowania no-
wego obrazu dla katedry sandomierskiej, mo-
gacego przekazac niestychanie waznga, ciekawa
tres¢ (obraz Eklezja i Synagoga).

Mam tez drugie pytanie, adresowane do Joanny
Tokarskiej-Bakir: jesli nadzieja z prawdy jest, to
jak mozna nie wierzy¢ w sens dziatan eduka-
cyjnych?



Joanna Tokarska-Bakir:
Ale mozna wierzy¢ w dziatania artystyczne!

Zbigniew Nosowski:
Tak, ale mnie zaskakuje ten ton peten rezy-
gnagcji.

Joanna Tokarska-Bakir:
Moim zdaniem dziatanie artystyczne jest jed-
noczesnie dziataniem edukacyjnym.

Zbigniew Nosowski:
Jednak w tej dyskusji przeciwstawiano sobie te
dwa dziatania.
Wracajac do problemu prawdy. Nie jest tak, ze
prawda wyzwala automatycznie, gdy ja usty-
szymy. Wyzwala wewnetrzne przyjecie trudnej
prawdy. Nie wyzwala powiedzenie komus: zro-
bites zle, stosujesz mechanizmy zaprzeczania,
etc. Wyzwala przyjecie przez drugiego tego,
ze postapit zle i musi pokutowac. Nie wyzwala
samo wypowiedzenie prawdy, lecz jej przyje-
cie. Wyzwolenie jest procesem, ktory dokonu-
je sie wewnatrz cztowieka.

Dariusz Kartowicz:

Mnie ani film Artura Zmijewskiego, ani badania
terenowe nie przekonuja do pesymistycznej
opinii, ze strasznych przeswiadczen niepodob-
na usunac, pomniejszy¢ czy zrewidowac. Nie
rozumiem, na czym oparta jest taka teza. Ta
kapitulacja wydaje mi sie niezrozumiata. Film
jej nie ttumaczy. Natomiast wzmacnia uczucie
bardzo gtebokiej obcosci wobec ,,ztych ludzi
z Sandomierza”. Zgadzam sie, ze pod tym
wzgledem film jest wielkim krokiem w tyt
w stosunku do stawnego tekstu Tadeusza
Mazowieckiego.

Helena Datner:
Ja nie mam poczucia, ze film podkresla uczu-
cie obcosci! Mam catkiem inne odczucie.
Nikt tez, bedac przy zdrowych zmystach, nie
powiedziatby, ze dziatania edukacyjne w 0go-

Polak w szafie Artura Zmijewskiego»

le nie maja sensu. Chodzi wytacznie o forme
tych dziatan.

Wreszcie, problem prawdy. Nie mozemy po-
zbawic¢ sie wtadzy sadzenia. Musimy orzekac,
co jest prawda, a co nig nie jest.

Artur Zmijewski:

Chciatbym wrocic do filmu i do proby odpo-
wiedzi na pytanie: jakich ludzi studenci spo-
tkali w Sandomierzu. Oczywiscie, spotkali
takich samych jak oni. Natomiast istnienie
tych obrazow jest hanbga. Kosciot zdaje sobie
z tego sprawe. Brak decyzji w kwestii obra-
zow wynika z niemoznosci przyznania sie
do tej hanby. Dopoki obrazy wiszg w koscio-
tach, to ta hanba nie jest rzecza oczywista.
Dopiero podpisanie ptocien, umieszczenie ja-
kichs wyjasnien historycznych ukazatoby cata
groze dotychczasowego stanu rzeczy. To jest
sytuacja, w ktoérej nazwanie problemu bloku-
je jego rozwigzanie. Studenci, symbolicznie
zdejmujac obraz ze Sciany sandomierskiej ka-
tedry, przyznali sie do hanby. Wzieli na siebie
czesc tego dranstwa, jakim sg te obrazy i ich
obecnos¢ w Sandomierzu.

Zrobili takze jeszcze jedng rzecz. Méwiono juz
o catej sekwencji stwierdzen padajacych w tym
filmie: ,,nazywam sie tak i tak, mogtbym zgi-
nac jak Majer teczycki...”. Tak, to jest cos wie-
cej niz empatia. To jest zawtaszczenie! Proba
uczynienia historii zydowskiej wtasng historia.
Nie jest przeciez tak, ze Holocaust przydarzyt
sie Zydom jako jakiej$ izolowanej grupie miesz-
kajacej w Polsce. On sie przydarzyt wszystkim
tym, ktorzy tutaj mieszkali i nadal mieszkaja.
To sie przydarzyto nam, mnie. Jestem kims,
komu to sie przydarzyto. | wydaje mi sig, ze tej
historii nie mozna dzieli¢ na historie Polakow
i historie Zydéw. Studenci dali wyraz pragnie-
niu przekroczenia tego podziatu.

opracowanie dyskusji:
Piotr Kosiewski,
Olga Katarzyna Szotkowska
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Helena Datner

Cztery uzupetnienia
i wyjasnienia do mojego
gtosu w dyskusji

O reprezentatywnosci badan

Wszyscy zgodzilismy sie, ze stan umystow san-
domierzan wzgledem wiary w mord rytualny
jest zatrwazajacy, cho¢ zapewne nie wszyscy
bylibysmy jednakowego zdania co do zasiegu
tychwyobrazen.Badania, przeprowadzone skad-
inad przez bardzo duzg grupe mtodych badaczy
(40 osob), byty bowiem ,,strukturalne”, a nie ilo-
sciowe. Mozna jednak powiedziec, ze skoro de-
cydenci czy elita sandomierska (w kazdym razie
istotna jej cze$¢) nie zaprzeczaja — powiedzmy
ostroznie — wystepowaniu mordu rytualnego,
a co najmniej nie widza szkodliwosci wystepo-
wania takich wyobrazen, a jednoczesnie po-
stawa taka najwyrazniej nie spotyka sie w mie-
$cie ze sprzeciwem, to naprawde kwestia ilosci
przekonanych i nieprzekonanych o wystepowa-
niu mordu rytualnego przestaje w jakims sensie
by¢ wazna. Wygrywa, jest spotecznie wazny po-
glad, ze mord istnieje, albo poglad pokrewny,
ze btahostka jest rozpowszechnienie i — de fac-
to — dalsze rozpowszechnianie takiej opinii, na
przyktad przez katedralnych przewodnikow.

O pesymizmie i poczuciu bezradnosci
Pesymizm, a nawet wyrazane poczucie bezrad-
nosci, nie musi by¢ ani stanem neurotycznym,
ani hamowac dziatan naprawczych.

Kiedy mowimy, ze zdjecie obrazu nic nie da,
ba, moze pogorszyc sytuacje, to dla mnie to
jest element diagnozy, opisu sytuacji. Opisu,
ktory powinien spowodowad alarm. Opisu,
z ktorego nie wynika: nie nalezy nic robid.
Odwrotnie, nalezy bi¢ na alarm. Czescig pro-
blemu w stosunkach polsko-zydowskich, a to
moze sprawa najwazniejsza, jest ucieczka od
jasnego widzenia rzeczywistosci, ucieczka od
powiedzenia: tak, antysemityzm jest proble-
mem. Owszem, widzi sie antysemityzm, ale
natychmiast rozciencza sie go, poleruje, wygta-
dza przez rozmaite, zapewne takze potswia-
dome, wielokrotnie opisywane mechanizmy
zaczepno-obronne. Obronnie koncentrujemy
sie nie na samym problemie, ale na jego przy-
czynach i interpretacjach. W Polsce niezwykle

trudno mowic o antysemityzmie jako o samo-
dzielnej, waznej kwestii. Sprawa antysemity-
zmu jest beznadziejnie wprost upolityczniana.
Prosze wybaczy¢, ale jesli méwiagc o mordach
rytualnych, dochodzi sie zaraz do Magdaleny
Srody i przypisywanej jej organicznej niecheci
do katolicyzmu, to rzeczywiscie nie poradzimy
sobie nigdy z antysemityzmem, nie ma mowy.
W tym miejscu chciatabym przeprosi¢ Dariusza
Kartowicza, ze zamiast polemizowa¢ z nim
w trakcie dyskusji, robie to teraz, poniekad za
jego plecami. Mowitam jednak wowczas, wy-
cofujac sie z polemiki, ze powtarzalnos¢ sytu-
acji i linii myslenia, takich, jakie przedstawit
wowczas Dariusz Kartowicz, powoduje u mnie
natychmiastowy przyptyw smiertelnego zme-
czenia i prawdziwego zniechecenia.

O edukacji

O jakiej edukacji mowimy? Dobra szkolna edu-
kacja zawsze ma sens, ale na jaka skale odby-
wa sie ona w Polsce? Kto zajmuje sie ksztat-
towaniem postaw wobec odmiennosci, kto
uwaza to za problem wazny? (Przepraszam
w tym miejscu tych wszystkich znakomitych
nauczycieli, ktorzy Swietnie tego ucza). By
system edukacyjny czyms przejat sie napraw-
de, na poczatku musi by¢ diagnoza. Tej nie
ma albo jest unikowa. Joanna Tokarska-Bakir
zwrocita uwage, ze nikt przez lat dwadziescia,
od czasow pracy Aliny Catej, nie zajat sie ,,0b-
razem Zyda” w $wiadomosci ludzi. Zwracam
uwage, ze antropologia i etnografia dotykaja
pewnego tylko fragmentu rzeczywistosci zy-
dowsko-polskiej. Socjologia, ktéra winna za-
jac sie obrazem spisku zydowskiego i postaw
pochodnych, nie mniej zakorzenionych i nie
mniej groznych, podejmuje takie badania, ale
rzadko, jako kwestie oddzielong dos¢ staran-
nie od gtownego, uchodzacego za wtasciwy,
nurtu analizy spoteczenstwa. A to socjologia
i psychologia spoteczna wyjasniaj ten z pozo-
ru tylko dziwny fakt, ze antysemityzm nie jest
domeng li tylko ludzi prymitywnych i zle wy-
ksztatconych.

Ale edukacja to nie tylko szkota i badania spo-
teczne. Edukacja to uczenie poprzez przyktad,
a kto moze i powinien dawac przyktad najmoc-
niej oddziatujacy, jak nie instytucje panstwa
oraz jego szeregowi i wysocy urzednicy?

Praca prokuratury, ktora wtasciwie niezmien-
nie umarza sprawy o nawotywanie w publika-



cjach lub dziataniach do nienawisci narodowej,
z uzasadnieniem za kazdym razem zdumiewa-
jacym, jest przyktadem, ze nie tylko nie ma
edukacji publicznej, ale istnieje wrecz antyedu-
kacja. Prokuratura jest interesujacq instytucja:
jest, ustawowo, ramieniem panstwa, a jedno-
czesnie jej dziatania wykonywane s3 przeciez
przez (nieanonimowych na dodatek) ludzi.
Wyglada na to, ze panstwo i jego obywatele
sq zgodni w kwestii antysemityzmu, o ktorym
sqdza, ze albo go nie ma, albo jest on tak nie-
grozny, ze nie ma co sobie zawracac gtowy.
Moze wiec zamiast mowic, ze watpimy w edu-
kacje, trzeba zaczac¢ od tego, ze edukacji na
znaczacg skale po prostu nie ma.

O edukacji przez sztuke
Mysle, ze nasza rozmowa musiata rozczaro-
wac Artura Zmijewskiego; o filmie, czyli row-
niez o dziataniach poprzez sztuke, méwilismy
nieduzo. Zatuje, bo tematem naprawde no-
wym i Swiezym bytaby rola sztuki w wycho-
dzeniu z takich impasow, o jakich mowilismy.
Film pokazuje nam sztuke przede wszystkim

Dariusz Karfowicz

Dzieki Ci Panie, ze
nie jestem jak ten Polak...

Odpowiedzig chrzescijanina na grzech an-
tysemityzmu sg modlitwa, pokuta, a jesli to
mozliwe — réwniez zadoscuczynienie. Nie
jest nig zaprzeczanie winie, nie jest oskarza-
nie innych. Nigdy dos¢ to powtarza¢ (w tym
rowniez, a moze przede wszystkim — sobie).
Odpowiedzig chrzescijanskiej wspolnoty na
grzechy jej cztonkow — grzechy obecne i prze-
szte —odpowiedzig nie jedyng, ale z pewnoscia
bardzo waznga, jest namyst nad sobga, proba
odpowiedzi na pytanie, czy nie niose w sobie
wirusa zniszczenia i pogardy, czy nie probu-
je zbagatelizowac ukrytej we mnie ciemnosci,
czy nie probuje przepisac jej na innych, tych
— w przeciwienstwie do mnie — ,,ztych chrze-
$cijan”. | powiedzmy wyraznie: nie jest to pra-
ca jednorazowa, lecz staty, codzienny wysitek
duchowych c¢wiczen.

Wiem, ze taka robota w polskim Kosciele
trwa. Wiem, ze nie brakuje nam ani ztej woli,

Polak w szafie Artura Zmijewskiego»

w jej funkcji terapeutycznej; sztuka umozli-
wia bezpieczne wyrazanie emocji i radzenie
sobie z nimi oraz, co naprawde wazne i co
podkreslit Artur Zmijewski, przekuwanie ich
na dziatanie, symboliczne, ale widzielismy tez
dziatania realne, bardzo interesujace. Sztuka
pozwolita przezwyciezy¢ poczucie bezna-
dziejnosci. Terapeutyczna funkcja okazuje sie
bardzo potrzebna, caty splot polsko-zydow-
ski jest bowiem w niematej mierze kwestig
psychologiczno-psychiatryczng. Rola dziatan
artystycznych wydaje sie tu nie do przece-
nienia. Zanim zaczniemy uczy¢ o odmienno-
sciach, do tego tak skomplikowanych jak te
zydowskie, dobrze jest oczyscic¢ teren przez
wentylowanie réznych  nagromadzonych
emocji. Tylko jak wentylowac je na skale nie
laboratoryjna, ale spoteczna? Skoro zawodza
panstwo i Kosciot, to moze rzeczywiscie sztu-
ka jest tg trzecia, mozliwg, wtasciwg droga?
Tylko co to znaczy w praktyce?

Nie chciatabym, zeby ta inwokacja do sztuki za-
brzmiata niepowaznie czy smiesznie. Wszyscy
szukamy nadziei. »

ani postaw na pokaz. Nie jest to praca tatwa,
nie zawsze daje owoce — ale trwa, bo wyra-
sta z samej natury chrzescijanstwa, ktore jest
droga pokuty, nawrocenia i nadziei. Bo chrze-
$cijanstwo to droga ludzi grzesznych, ktorzy
uswiadomienie sobie grzechu uwazajg nie za
przeklenstwo, lecz za szczegolna taske, za je-
den z najwazniejszych daréw Ducha Swietego.
Czy rzeczywiscie? Czy zawsze przyjmuja ja
z ochota? Nie, nie zawsze, bo to trudna taska.
Dobrze wiem, jak trudna. Pewnie najtrudniej-
sza do przyjecia. Rzecz w tym, ze jedyna, ktorej
odrzucenie odbiera nadzieje, poniewaz stano-
wi grzech niewybaczalny — grzech przeciwko
Duchowi Swietemu. Odrzucenie tego daru to
odrzucenie nadziei zbawienia, przyjecie go to
poczatek nawrodcenia — pierwszy krok dtugiej,
trudnej, meandrujacej drogi do Boga.

Wyniki sandomierskich badan sg przygnebia-
jace. Nie sadzitem, iz katedralny obraz moze
ciggle oddziatywac na opinie wiernych. Chot¢
zgadzam sie ze Zbigniewem Nosowskim
i Stanistawem Krajewskim, ze bez danych so-
cjologicznych obraz jest niepetny, to przeciez
Swiadectwo Leszka Tybonia nie pozostawia
watpliwosci — nie mowimy o przekonaniach
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kilku odosobnionych wiernych. Dlatego po-
dobnie jak Stanistaw Krajewski uwazam, ze
obecny stan sytuacji w Sandomierzu wymaga
przeciwdziatania, bo jest sprawg powazna,
»Smiertelnie powazng, w dostownym sen-
sie tego stowa”. Ta sprawa boli. Chciatoby sie
przerzucic¢ ja na innych, zastoni¢ sie klerem,
kosciotem sandomierskim, ,ztymi ludzmi
z Sandomierza”. Chciatoby odcig¢ sie od niej
i z zadowoleniem podziekowac¢ Bogu, ze nie
jest sie jak ten celnik: oszust, zdzierca... anty-
semita. Tak bytoby tatwiej! Tylko ze ta droga
prowadzi donikad.

Co zatem nie podoba mi sie w filmie Artura
Zmijewskiego? Czy nie podzielam tezy o nagan-
nosci krytykowanych tam postaw? Oczywiscie
podzielam. Nieznosne jest co$ innego — sche-
matycznos¢ skutkujgca niezdolnoscia do od-
rézniania postaw od osob. Podziat na nas — do-
brych, elokwentnych, inteligentnych i oburzo-
nych z jednej strony — oraz na nich — ciemnych,
strasznych, obcych i ztych z drugiej — stanowi
zatozenie, ktore czyni ten film zaktadnikiem po-
wierzchownosci. Zgadzam sie ze Zbigniewem
Nosowskim, ze Polak w szafie stanowi wielki
krok wstecz wobec myslenia uruchomionego
stawnym tekstem Tadeusza Mazowieckiego.
Szkoda, bo sprawa zastuguje na bardzo powaz-
ne potraktowanie! Niestety, w trudnych spra-
wach nie wystarcza najlepsze nawet intencje.
Dlatego tez — co warto dopisa¢ na marginesie
— dzieto Zmijewskiego nie nadaje sie za bardzo
na sprawdzian prawdziwych (a niejawnych) in-
tencji polskich widzéw. Zatozenie, ze kazdy, kto
krytykuje ten film, stosuje ,strategie zaprze-
czenia”, jest proba przeniesienia niemadrego
manicheizmu tego filmu w obszar rozmowy na
jego temat (kto wie, moze i dalej). Nie wyklu-
czam, ze jest to skuteczna metoda na uciszenie
krytykow, szkoda tylko, ze jedno gtupstwo zo-
staje rozmnozone w kolejne.

Trzeba powiedzie¢ o dwoch sprawach. Pierwsza
to problem wcielania sie w postaci ofiar, dru-
ga taczy sie z kwestig potepienia. O pierwszej
byta mowa podczas dyskusji. Podobnie jak
niektorzy z widzow, mam watpliwosci wobec
sceny, w ktérej mtodzi bohaterowie filmu, proé-
bujac utozsamic sie z ofiarami sandomierskiej
zbrodni, mowia: ,mogtbym byc...”, ,mogtabym
byc...” i wymieniaja kolejne imiona zamordo-
wanych. Czy scena ta nie przekracza dopusz-
czalnych granic eksperymentu? Czy nie jest to

po prostu drastyczne zawtaszczenie i naduzy-
cie? Mam tu, najdelikatniej méwiac, mieszane
uczucia. Duzo uczciwsza i gtebsza wydaje mi
sie sugerowana przez Zbigniewa Nosowskiego
proba zadania sobie pytania o to, ile w nas
samych jest z tych, ktorzy dopuscili sie sado-
wej zbrodni, albo z tych, ktorzy dzis uwazaja
ja za zastuzong kare? To madra perspektywa.
Uparty gtos Nauczyciela mowi: ,Przymierzaj
sie do roli celnika. Przeciez nim jestes, mogtbys
zy¢ w Sandomierzu, i wtedy, i dzis, wiec poku-
tuj, modl sie o nawrdcenie i pytaj, ale pytania
kieruj przede wszystkim do siebie: Dlaczego ja
nie potrafie nic z ta sprawg zrobic¢? Dlaczego
do niej dopuszczam? Dlaczego nie potrafie
jej rozwigzac¢? Co mam robi¢?”. Czy nie wtedy
dopiero, kiedy staniemy sie zdolni w sobie sa-
mych odkryc te ciemnos¢, zmierzyc sie znigi ja
przezwyciezy¢ — uzyskamy szanse, by stworzy¢
przestrzen do rozmowy z tymi, ktorzy uwazaja
ja za rzecz zwykta i samaq przez sie zrozumiata?
Moze to nie jedyna droga. Z pewnoscia niepo-
zbawiona ryzyka (jak chocby ryzyka pychy), ale
wazna, bo dajaca nadzieje zrozumienia.

Druga sprawa to kwestia pedagogiki potepie-
nia. Pogarda to niszczycielski zywiot, ktory
pochtania zaréowno potepiajacych, jak i pote-
pianych. Ci pierwsi zamykaja sie w bani swojej
nieomylnosci i juz na dobre przestajq cokol-
wiek rozumiec. Przekreslenie sandomierzan,
uznanie ich po prostu za ztych, grozi zwyktym
odrzuceniem problemu, przerzuceniem go na
barki innych (tu: ,sandomierskiej ciemnoty”,
owych ,ztych ludzi”, o ktorych pyta studentéw
Joanna Tokarska-Bakir). Ci drudzy czuja sie po
prostu atakowani, wiec odmawiajg rozmowy.
W filmie prace duchowga zastepuje efekt tera-
peutyczny — rodzaj duchowego prozaku, kto-
ry zamiast proby zmierzenia sie z problemem
oferuje przywrocenie zachwianej rownowagi.
Dlaczego zastosowana tu kuracja potepienia
jest nieskuteczna, a nawet przeciwskuteczna?
Powtorzmy. Po pierwsze dlatego, ze zamyka
droge do zrozumienia, a co za tym idzie — do
dalszych sensownych dziatan spotecznych,
edukacyjnych, politycznych itp. (przy okazji
trwale uzalezniajac od leku, ba! —od rosnacych
dawek pogardy). Po drugie dlatego, ze wpycha
»ztych” za garde samoobrony, a szanse zmia-
ny postaw redukuje praktycznie do zera. Czy
ktokolwiek watpi w to, ze po obejrzeniu filmu
Artura Zmijewskiego w telewizji nikt z inda-



gowanych nie bedzie chciat powtorzyc takiej
rozmowy? Czy film utrudni, czy utatwi zmiane
sytuacji w Sandomierzu? tatwo o odpowiedz.
| jeszcze jedno. Czy szczepionka pogardy rze-
czywiscie uodparnia nas na pokuse przyjecia
gwattownie potepianych postaw? Bardzo w to
watpie. Gdy czyta sie to, co o ewolucji euro-
pejskiego antysemityzmu pisze ostatnio Alain
Finkielkraut, to mozna nawet sadzi¢, ze czesto
bywa wrecz odwrotnie.

W trakcie rozmowy wyszto na jaw, ze w po-
ruszonej tu sprawie film mistyfikuje prze-
bieg warsztatow prowadzonych przez Artura
Zmijewskiego w Centrum Sztuki Wspotczesnej.
Bronigc sie przed zarzutem schematyzmu, wy-
stepujacy w filmie podkreslali, ze rezyser spty-
cit i znieksztatcit przebieg ich rozmow. Cieszy
mnie, ze mtodziez okazata sie gtebsza i bar-
dziej przenikliwa, niz pokazuje to biato-czar-
ny schemat, ktory zaproponowat autor filmu.
Szczegolnie wazna byta dla mnie wypowiedz
Anny Klimczak, ktoéra, nawigzujgc do nieszcze-
sliwego pytania Joanny Tokarskiej-Bakir, czy
w Sandomierzu mtodziez spotkata ludzi dobrych
czy ztych, odpowiada: ,,Dodam —czego zabrakto
w filmie — Zze od razu padta odpowiedz: spotka-
lismy ludzi takich jak my. Spotkalismy zwyktych
ludzi, z ktérymi probowalismy rozmawiac”.
Jak zapewnia prof. Tokarska-Bakir, budujace
gtéwnga os dzieta pytanie byto tylko prowoka-
¢ja. Przyjmijmy, ze to prawda. Tylko c6z z tego?
Cho¢ na duchu podnosi wiara, ze przynajmniej
w intencjach przedsiewziecie ,nie stuzy dema-
skowaniu sandomierzan i ich gtupoty”, to w fil-
mie tego nie widac. Przeciwnie.

Dlatego dyskusja w Fundacji Batorego nie zmie-
nia oceny filmu, ktory bedzie przeciez poka-
zywany bez komentarza. A moze dzieto warto
choc¢ odrobine pogtebic? Jesli sie tak nie stanie,
to film nadal bedzie opowiescig o tym, jak my,
polscy inteligenci, przerzucamy swoje problemy
na innych, nie chcac zmierzyc sie z nimi na se-
rio. Bedzie filmem — mimowolnie bardzo zresz-
ta trafnym i drapieznym — o pewnym wystepu-
jacym gdzieniegdzie rytuale inicjacji, o procesie
fundowania pewnego typu inteligenckiej tozsa-
mosci na akcie pogardy i na wygodnym poczu-
ciu obcosci (i wyzszosci), ktére przyzwalajg na
rezygnacje (bo nic sie nie da zrobic), a zarazem
zwalniajg z odpowiedzialnosci za swojg wspol-
note polityczna, wspolnote, ktorej nie potrafimy
ani kochac, ani rozumiec, ani zmieniac. Zgadzam

Polak w szafie Artura Zmijewskiego»

sie, ze taka postawa polskiej inteligencji to jed-
no z waznych zrédet polskich bied. Czesto wi-
dzimy, jak stuszne intelektualne i moralne obu-
rzenie — zamiast stac¢ sie zadaniem — zostaje
uspione i rozgrzeszone przez chodzace parami
lenistwo i pogarde. Czy nie stad bierze sie po-
kusa stosowania srodkow, ktore pewien inteli-
gencki polityk, niestety bez ironii, okreslit mia-
nem ,,patowania (polskiej) swiadomosci”? Czy
nie tu tkwi korzen pokusy, by — jak pisat Tadeusz
Kronski — swiadomos¢ te zmieniac kolbami? To
wazny temat, tyle ze — jesli dobrze zrozumiatem
— nie byt to temat, ktéry zaprzatat autora Polaka
w szafie. Dlatego mam nadzieje, ze ten film
mozna jeszcze poprawi¢, tak by pokazac inny,
gtebszy wymiar sprawy. Sam bytbym ciekaw
chocby niezwykle waznego i budzacego nadzie-
je watku malowania nowego obrazu dla sando-
mierskiej katedry — obrazu Eklezja i Synagoga.
Jeszcze stowo o rezygnacji, ktora tak silnie
emanuje z filmu Artura Zmijewskiego. Widze
w niej istotny sktadnik mechanizmu potepie-
nia. Bo jesli — i tu znowu pytanie, czy film nie
parodiuje pogladow mtodych bohateréw — nic
nie mozna zrobic, to przeciez ucieczka w po-
tepienie staje sie ogromnie silng pokusg. Czy
jednak konstrukcja: ,,bytem — nic nie dato sie
zmieni¢ — potepiam” nie grzeszy naiwnoscia?
Czy predki pesymizm nie jest strong lekko-
mys$lnego optymizmu? Czy bohaterowie fil-
mu rzeczywiscie sadzili, ze wystarczy na kilka
dni wyskoczy¢ z Warszawy, wpasc na herbate,
chwile pogadac, zeby bez trudu zmienic zako-
rzenione poglady? A czy taka proba to dosc,
zeby po niej potepi¢, zrezygnowac z dalszych,
powiedzie¢, ze sie nie da? A moze warto zasta-
nowic sie, czy w samej nadziei zmiany czyich$
pogladdéw podczas takiej wizyty nie kryje sie
btad? Cienka nitka pogardy? Psychologiczna
naiwnosc? Ziarno pychy?

Przyznaje, ze duzo blizsze jest mi podejscie, kto-
re reprezentuje Leszek Tybon. Méwie: ,blizsze”
i brzmi to tak, jakbym chciat sie pod jego dzie-
to podtaczy¢ i sam tym sSwiattem zaswieci¢ —
a ja go po prostu podziwiam. Nie ma tu naiw-
nego optymizmu, nie ma tez rezygnacji. To po-
dejscie madre, trzezwe, cierpliwe i wywazone,
a co najwazniejsze — to podejscie petne szacun-
ku dla ludzi, z ktérymi sie nie zgadza. W dziata-
niu Leszka Tybonia widac¢ szacunek nawet dla
tych, ktérych przekonania uwaza za tak przy-
gnebiajace, by ich zmianie warto byto poswie-
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ci¢ kawat zycia. Nie wierze w pedagogiczna
wartosc¢ pogardy. Jesli cos moze sie zmienic,
to tylko dzieki dziataniom con amore. Warto
jeszcze raz postuchac: ,,...jest sprawa wazniej-
sza od decyzji wtadz Kosciota — poszukiwanie
dobra w sercach sandomierzan i catego oto-
czenia [podkreslenia moje — D.K.]. Dla mnie
i dla innych osob dziatajgcych tam, na miejscu,
istotne jest to, by mieszkancy zrozumieli, ze
majq do czynienia ze ztem. Nie wystarcza tu
najbardziej atrakcyjne artykuty prasowe i kon-
ferencje. To juz robilismy, wspomagani przez
dziesigtki znakomitych osob wypowiadajacych
za kazdym razem bardzo madre stowa. Skutek
tych dziatan dla wszystkich jest wiadomy.
W tej sytuacji postanowilismy zajg¢ sie edu-
kacja. Krok po kroku staramy sie przytuli¢ do

Zbigniew Nosowski

* %k %k

Nie miatem zamiaru dopisywad niczego
do swych wypowiedzi. Uwazam bowiem,
ze wartosciowy jest sam zapis tej dyskusji
w ksztatcie mniej wiecej podobnym do rzeczy-
wistego jej przebiegu. Okazato sie jednak, ze
w wersji przeznaczonej do publikacji znalazta
sie adresowana do mnie wypowiedz Joanny
Tokarskiej-Bakir, ktora nie padta podczas spo-
tkania w Fundacji Batorego. Wymaga zatem
mojej odpowiedzi. Pani Profesor dopisata sto-
wa: ,,niepokoi mnie spokoj, z jakim Zbigniew
Nosowski podchodzi do zagadnienia sando-
mierskiego. «To juz wiemy» — moéwi. | co robi
z tg wiedza? Wiedza ta sprawia, ze film, ktéry
COoS$ z nig probuje zrobi¢, jego wprawia w wy-
godne «rozczarowanie»”.

Stowa te zaktadajq konieczng zbieznos¢ mie-
dzy stosunkiem do problemu obecnosci obrazu
w katedrze i do filmu Artura Zmijewskiego. Dla
mnie natomiast te sprawy s3 odrebne, a od-
dzielnym jeszcze problemem sg badania prof.
Tokarskiej-Bakir, ktorych autorska wizje film
przedstawia. Czytelnik tatwo moze znalezc
moje stanowisko w poszczegolnych sprawach
w tekscie dyskusji. Streszcze je jednak tutaj.
Kolejno:

1. Skandalem jest dla mnie, ze katolicka kate-
dra stata sie miejscem podtrzymywania z grun-
tu fatszywego mitu o Zydach-dzieciobdjcach.

naszej wspolnej idei coraz wiecej mtodych lu-
dzi. [...] Udato sie nam juz przygotowac pro-
gram edukacyjny, adresowany do mtodzie-
zy szkolnej. Wierze, ze te dziatania pomoga
w podniesieniu poziomu wiedzy o obrazach
sandomierskich, bo do tej pory niewiele osob
w Sandomierzu co$ wie na ten temat”.

Jak sadze — ostatnie ,wiedzie¢” nie znaczy tu
»ustysze¢wrozmowie z jedng panigz Warszawy”
ani ,wystuchac od aroganckiego pana w telewi-
zji”, ale ,,przyjac¢ od kogos, kto zobaczyt w nas
osobe godng rozmowy”. Na szczescie swiat jest
bardziej skomplikowany, niz snito sie to krytycz-
nym artystom czy wspotczesnym wyznawcom
hermeneutyki podejrzen. Jak dtugo ktos widzi
to tak ostro jak Leszek Tybon, tak dtugo iskra
nadziei nie gasnie. »

2. Badania terenowe uwazam za generalnie
bardzo cenne, gdyz dobitnie pokazujg trwanie
mitu o mordzie rytualnym we wspotczesnym
spoteczenstwie.

3. Film uwazam za zmarnowang szanse ar-
tystycznego pokazania problemu. Gdybym
wiedze o badaniach czerpat wytacznie z fil-
mu, miatbym ich zafatszowany obraz (co udo-
wodnita takze nasza dyskusja). Cate szczescie,
wiem o badaniach nieco wiecej, niz pokazuje
obraz Artura Zmijewskiego.

Prositbym o uszanowanie tego elementarne-
go rozroznienia. Nie mozna traktowac rozcza-
rowania filmem jako dowodu na rzekomy brak
wystarczajacego przejecia sie problemem san-
domierskim. Owszem, staram sie, by moje wy-
powiedzi cechowat spokoj, takze w ocenie zja-
wisk bardzo negatywnych. Mam bowiem po-
czucie obowiazku, polegajacego na tym, bym
jako publicysta dazyt do tego, by jak najtraf-
niej opisac¢ problemy i sugerowac (jesli potra-
fie) najlepsze ich rozwigzania, nie zas na tym,
by jak najmocniej potepiac¢ zto. Przypomniec
mozna stynng rozmowe na spacerniaku obozu
internowaniamiedzy Tadeuszem Mazowieckim
a Sewerynem Jaworskim, przywoédca radykal-
nego skrzydta NSZZ ,Solidarnosc¢”. Jaworski,
spotkawszy Mazowieckiego, powiedziat:,, Anie
mowitem, panie Tadeuszu, ze trzeba byto
ostrzej?”. Mazowiecki odpart: ,,A nie mowitem,
panie Sewerynie, ze trzeba byto madrzej?”.
Zdecydowanie staje po stronie ,madrzej” niz
»ostrzej”... »



Noty biograficzne

Anna Bikont (ur. 1954), dziennikarka. W stanie wo-
jennym redagowata podziemny ,, Tygodnik Mazow-
sze”, od 1989 roku pracuje w ,,Gazecie Wyborczej”.
Wydata m.in.: Pamigtkowe rupiecie, przyjaciele
i sny Wistawy Szymborskiej (1997), My z Jedwabnego
(2004), Lawina i kamienie. Pisarze wobec komuni-
zmu (z Joanng Szczesng, 2006).

Lucyna Ciaston (ur. 1986), absolwentka antropolo-
gicznych studiow licencjackich w Collegium Civitas.
Uczestniczka badan w Sandomierzu.

Helena Datner (ur. 1949), socjolog. Zajmowata sig
badaniami nad antysemityzmem w Polsce, historig
Zydéw wieku XIX i najnowsza. W latach 19992001
przewodniczaca Gminy Wyznaniowej Zydowskiej
w Warszawie, obecnie pracownik Zydowskiego In-
stytutu Naukowego w Warszawie. Opublikowata
m.in.: Czy Polacy sq antysemitami (wspotautorka, red.
Ireneusz Krzeminski, 1996), Zydzi w Polsce w latach
1944-1968. Wybor materiatow zrodtowych (z Aling
Cata, 1998).

Konstanty Gebert (ur. 1953), publicysta. Wspot-
zatozyciel Polskiej Rady Chrzescijani Zyddw. W stanie
wojennym —pod pseudonimem ,,Dawid Warszawski”
— redaktor i publicysta dwutygodnika ,,KOS” i innych
wydawnictw podziemnych. W latach 1992—-1995 re-
lacjonowat dla ,,Gazety Wyborczej” wojne w Bosni.
Zatozyciel i w latach 1997—2000 redaktor naczelny
miesiecznika ,,Midrasz”. Obecnie publicysta , Gazety
Wyborczej”. Autor m.in.: Przerwa na myslenie (1986),
Magia stow (1991), Obrona poczty sarajewskiej (1995),
Dziesie¢ dni Europy. Archeologia pamieci (2004),
Wojna czterdziestoletnia (2004).

Agnieszka Graff (ur. 1970), anglistka, ttumaczka
i publicystka. Pracownik Osrodka Studiow Ame-
rykanskich Uniwersytetu Warszawskiego. Redak-
torka pisma ,The Americanist”. Wydata m.in.
Swiat bez kobiet. Pte¢ w polskim zyciu publicznym
(2001). Publikowata m.in. w ,,Gazecie Wyborczej”,
»Krytyce Politycznej”, ,Kulturze i Spoteczenstwie”,
»Res Publice Nowej” i ,,Rzeczpospolitej”.

Dariusz Kartowicz (ur. 1964), filozof. Wspot-
tworca i prezes Fundacji Swietego Mikotaja.
Wspotautor organizowanych przez Fundacje spo-
tecznych kampanii reklamowych. Od 1999 dyrek-
tor marketingu w TU Allianz Polska S.A. Z Markiem
A. Cichockim zatozyciel rocznika filozoficznego
»Teologia Polityczna”. Publikowat m.in. w ,Res
Publice Nowej”, ,Rzeczpospolitej”, ,Tygodniku

Polak w szafie Artura Zmijewskiego»

Powszechnym”, ,Wiezi”, ,Znaku” i ,Zyciu”. Autor
ksiazek: Arcyparadoks smierci (2000), Koniec snu
Konstantyna (2004), Sokrates i inni swieci (2005).

Anna Klimczak (ur. 1983), studentka Instytutu
Stosowanych Nauk Spotecznych Uniwersytetu War-
szawskiego. Uczestniczka badan w Sandomierzu.

Stanistaw Krajewski (ur. 1950), matematyk, zajmuje
sie logika i filozofig matematyki. Obecnie pracow-
nik Instytutu Filozofii Uniwersytetu Warszawskiego.
Od 1989 roku wspotprzewodniczacy Polskiej Rady
Chrzeécijan i Zydow. Od 1997 roku cztonek zarza-
du Zwiazku Gmin Wyznaniowych Zydowskich RP.
Cztonek Miedzynarodowej Rady przy Muzeum
Oswiecimskim. Opublikowat m.in.: Zydzi, judaizm,
Polska (1997), Twierdzenie Godla i jego interpretacje
filozoficzne: od mechanicyzmu do postmodernizmu
(2003).

Zbigniew Nosowski (ur. 1961), dziennikarz, pu-
blicysta, dziatacz katolicki. Redaktor naczelny
miesiecznika ,Wiez”. Konsulator Papieskiej Rady
ds. Swieckich, audytor Synodu Biskupéw w 2001
i 2005 roku. Cztonek zarzadu warszawskiego
Klubu Inteligencji Katolickiej. Od marca 2007 roku
wspotprzewodniczgcy Polskiej Rady Chrzescijan
i Zydoéw. Wydat: Dzieci Soboru zadajq pytania (red.,
1996), Parami do nieba: matzenska droga swie-
tosci (2004), Zapatrzenie. Rozmowy ze Stefanem
Swiezawskim (z Anna Koron-Ostrowska i Jozefem
Majewskim, 2006).

Krzysztof Persak (ur. 1968), historyk. Pracownik
Instytutu Studidw Politycznych PAN oraz Biura
Edukacji Publicznej Instytutu Pamieci Narodowe;.
Redaktor (z Pawtem Machcewiczem) dwutomo-
wej pracy Wokot Jedwabnego (2002). Wydat m.in.:
A Handbook of the Communist Security Apparatus
in East Central Europe 1944-1989 (z tukaszem
Kaminskim, 2005), Sprawa Henryka Hollanda (2006).

Zuzanna Radzik (ur. 1983), teolog. Obecnie stu-
diuje na Uniwersytecie Hebrajskim w Jerozolimie.
Cztonkini Polskiej Rady Chrzescijan i Zydow.
Publikowata m.in. w ,Tygodniku Powszechnym”.
Uczestniczka badan w Sandomierzu.

Agnieszka Sabor (ur. 1970), historyk i krytyk sztuki.
Redaktor ,,Tygodnika Powszechnego”, publikowata
m.in. w ,,Znaku” i ,Rzeczpospolitej”. Wspotpracuje
z Centrum Kultury Zydowskiej w Krakowie. Wydata
Sztetl. Sladami zydowskich miasteczek (2005).

Joanna Tokarska-Bakir (1958), antropolog kultury,
eseistka. Wyktadowca w Instytucie Stosowanych
Nauk Spotecznych Uniwersytetu Warszawskiego
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oraz w Collegium Civitas. Prowadzita badania tere-
nowe w Meksyku, Indiach i Bhutanie. Jest autorka
wielu prac z zakresu antropologii kultury i etno-
grafii, m.in.: Wyzwolenie przez zmysty. Koncepcje
soteriologii tybetanskiej (1997), Obraz osobliwy.
Hermeneutyczna lektura Zrodet etnograficznych
(2000), Rzeczy mgliste. Eseje i studia (2004). Laureatka
nagrody ,,Res Publiki Nowej” za najlepszy esej roku
2001 (Obsesja niewinnosci). Jej ksiazka Legendy
o krwi. Antropologia przesqdu ukaze sie w 2008 roku.

Leszek Tybon (ur. 1953), przedsiebiorca, prezes
Stowarzyszenia EKOSAN (inicjatywa przeniesie-
nia obrazu Karola de Prévot z katedry do Muzeum
Tolerancji i Dialogu w Sandomierzu oraz umiesz-
czenia na Scianie bytej synagogi w Sandomierzu
Tablicy Pamieci, poswieconej ofiarom mordow
sadowych), przewodniczacy Zarzadu Partnerstwa
Ziemi Sandomierskiej. Cztonek Polskiej Rady Chrze-
écijan i Zydéw (inicjatywa Tablicy Pamieci Spra-
wiedliwych Ziemi Staszowskiej). Wspotpracuje
z redakcjq pisma ,,Akcent Sandomierski”, w ktorym
publikowat m.in. artykuty dotyczace problematyki
obrazow sandomierskich.

Hanna Wegrzynek (ur. 1959), historyk. Pracownik
Zydowskiego Instytutu Historycznegow Warszawie.
Zajmuje sie dziejami Zydéw w okresie staropol-
skim, a zwtaszcza stosunkami miedzy wyznawcami
judaizmu a chrzescijanami. Wydata m.in. ,,Czarna

legenda” Zyddéw. Procesy o rzekome mordy rytualne
w dawnej Polsce (1995).

Artur Zmijewski (ur. w 1966), ukonczyt Wydziat
Rzezby Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie,
bronigc dyplom w pracowni prof. Grzegorza Ko-
walskiego. Tworzy realizacje wideo i filmy, insta-
lacje, obiekty oraz fotografie. Niezalezny kurator
wystaw zbiorowych (m.in. Ja i AIDS, 1996; cykl
wystaw Parteitag, 1997—-1999; Sexxx, 2000; Polska,
2002; Wybory.pl, 2005 — z Pawtem Althamerem),
redaktor ukazujacego sie nieregularnie w latach
1992—-1998 pisma o sztuce ,Czereja”, autor tek-
stow teoretycznych i krytycznych o sztuce, m.in.
opublikowanego w ,Krytyce Politycznej” manife-
stu Stosowane sztuki spoteczne (2007) oraz zbio-
ru rozmow z artystami nurtu sztuki krytycznej
Drzqce ciata (2007). W 2005 roku reprezentowat
Polske na LI Biennale w Wenecji — pokazat tam film
Powtdrzenie. Wspotpracuje z warszawska Fundacja
Galerii Foksal.

Jolanta Zyndul (ur. 1964), historyk. Kierownik
Centrum Badania i Nauczania Dziejow i Kultury
Zydow w Polsce im. Mordechaja Anielewicza, Insty-
tut Historii Uniwersytetu Warszawskiego. Wydata
m.in.: Zajscia antyzydowskie w Polsce w latach 1935—
1937 (1994), Panstwo w panstwie? Autonomia na-
rodowo-kulturalna w Europie Srodkowowschodniej
w XX wieku (2000).



