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DALEJ JEST NOC.
LOSY ZYDOW W WYBRANYCH
POWIATACH OKUPOWANE] POLSKI

RED. BARBARA ENGELKING,
JAN GRABOWSKI

Ksiazka Dalej jest noc. Losy Zydéw w wybranych powiatach okupowanej Polski
powstala pod redakejg prof. Barbary Engelking i prof. Jana Grabowskiego.
Gléwnym zalozeniem pracy miato by¢ ukazanie strategii przetrwania ludno-
$ci zydowskiej w czasie I wojny $wiatowej na terenie dziewigciu powiatéw
przedwojennej Polski. Badania nad losami Zydéw w okupowanej Europie
coraz cz¢sciej podejmowane sa w ujeciu regionalnym. Tak tez stalo si¢ i w tym
przypadku.

Niniejsza recenzja dotyczy¢ bedzie przygotowanego w ramach tej publika-
¢ji opracowania wojennych dziejéw ludnosci zydowskiej na terenie powiatu
wegrowskiego autorstwa prof. Jana Grabowskiego. Autor juz wczesniej
podejmowat studia regionalne dotyczace zaglady Zydéw'. W obszarze jego
zainteresowan znalazly si¢ takze losy tej mniejszo$ci na terenie powiatu wegrow-
skiego, czego efektem bylo przygotowanie do wydania wspomnieni Szragi

' ]. Grabowski, Judenjagd. Polowanie na Zydéw 1942-1 945. Studium dziejow pewnego powiatu
(Warszawa: Stowarzyszenie Centrum Badan nad Zagtada Zydéw, 2011).
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Fajwela Bielawskiego zatytutowanych Oszani
2yd z Wegrowa’. Wielokrotnie takze wypowiadat
si¢ na temat relacji polsko-zydowskich na tym
terenie, co bylo szczegdlnie zauwazalne w okresie
bezposrednio poprzedzajacym promocj¢ dwuto-
mowego wydawnictwa Dalej jest noc.

W krétkim wstepie zdecydowanie zabra-
kto wyjasnienia, dlaczego autor zajal si¢ wiha-
$nie powiatem wegrowskim. Uzasadnienie to
powinno si¢ tu znalez¢ przede wszystkim dla-
tego, ze w okresie okupacji niemieckiej, kt6-
rego dotyczy opracowanie prof. Grabowskiego,
w strukturze administracyjnej Generalnego
Gubernatorstwa powiat ten nie istnial — Niemcy
potaczyli go z sasiednim powiatem Sokotéw
Podlaski, przenoszac do tego drugiego centrum
administracyjne. Jedyna wskazéwka dotyczaca
przyczyny wyboru omawianego terenu jest loka-
lizacja obozu zaglady w Treblince (miejscowo$¢
ta w okresie migdzywojennym znajdowata si¢ na
terenie powiatu wegrowskiego).

Zabraklo tu takze uzasadnienia dla stwier-
dzenia, ze ze wzgledu na blisko$¢ Treblinki
teren powiatu wegrowskiego usiany jest setkami
zydowskich grobéw, szczegdlnie w poblizu toréw
kolejowych prowadzacych do obozu. Autor nie
powoluje si¢ w tym wypadku na jakiekolwiek
zrédia — tre$¢ powojennych rozpraw o zbrod-

niach na Zydach, spis grobéw wojennych z tego terenu czy dane zebrane przez
Gtéwng Komisj¢ Badania Zbrodni Niemieckich w Polsce. Pada tu takze niczym
nieuzasadnione stwierdzenie, ze groby te znajdujg si¢ w poblizu kazdego miasta

i wioski tego powiatu.

W tej czgsci pojawia sig takze zalozenie, ktére prof. Grabowski przyjat przy
pisaniu omawianego opracowania — Polacy aktywnie brali udzial w mordowaniu
Zydéw. Znamienne jest to, ze piszac w tym krétkim wstepie o wspétudziale
ludnosci polskiej w Holokauscie, autor nie wymienia ani razu, z kim mieli
wspétpracowaé w tym procederze. Nie podaje tez, kto sprawowal wladze¢
i wydawat rozporzadzenia dotyczace zagtady ludnosci zydowskiej, pozostawiajac
polskie spoteczeristwo jako jedynych wymienionych sprawcéw tej zbrodni.

2 S.F. Bielawski, Ostatni Zyd z Wegrowa. Wspomnienia 0ml¢zfegq z Zagtady w Polsce, oprac.
i wstep J. Grabowski (Warszawa: Centrum Badan nad Zaglada Zydéw, 2015).
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Autor wprowadza czytelnika w specyfike terenu poprzez krétkie oméwienie
rozwoju lokalnej gminy zydowskiej. Przechodzac do opisu okresu miedzy-
wojennego, skupia si¢ przede wszystkim na pokazaniu sytuacji politycznej
regionu i narastaniu zjawiska antysemityzmu wsréd lokalnej polskiej ludnosci.
Nie zaznacza jednak, ze Wegréw wyrdznial si¢ na tle innych miejscowosci
z tego terenu — w przeciwieistwie do pobliskiego Sokotowa Podlaskiego (jeden
z przyktadéw w tekscie), w ktérym dochodzito do wielu incydentéw na tle
narodowosciowym, w Wegrowie bylo stosunkowo spokojnie, co potwierdzaja
chocby raporty pozostawione przez lokalng administracj¢’.

Nastepnie prof. Grabowski ukazuje sytuacje, w jakiej znalezli si¢ Zydzi
po wojnie obronnej 1939 r. — przede wszystkim wprowadzono niemiecka
administracje, ktéra zaczela ustanawiaé nowe restrykeyjne przepisy regulujace
zasady zycia lokalnej spotecznosci pod okupacja. Ponadto przesiedlono na teren
dawnego powiatu wegrowskiego ludnos¢ z terenéw wiaczonych do Rzeszy
(gtéwnie z Kalisza i okolic) i zachodniej cz¢éci Generalnego Gubernatorstwa.
W trakcie omawiania realiéw w powiecie wegrowskim autor jako zrédlo dziejéw
ludnosci zydowskiej wykorzystuje dokumentacje sadéw niemieckich i polskich
z lat 1939-1942. Zabrakto tu jednak przede wszystkim zestawienia sytuacji
Zydéw i Polakéw.

Kolejna czg$¢ opracowania nosi nazwe Pierwsze wojenne lata, wrzesiers 1939
— lato 1942. Na wstepie prof. Grabowski stwierdza, ze ksiadz kanonik Kazi-
mierz Czarkowski z Wegrowa jest jedynym $wiadkiem, ktéry opisuje zajecie
tego miasta w 1939 r. przez wojska sowieckie i powitanie ich przez ludnosé
zydowska. Stwierdzenie to jest bledne — informacje o wojskach sowieckich
w tym regionie, a takze w samym Wegrowie, pojawiajg si¢ takze w innych
relacjach — cho¢by Jadwigi Goérskiej (Gotdy Ryby)?, Wiestawa Pidrkowskiego’
czy Marka Gajewskiego®.

Dopiero w tej czgéci pojawia si¢ informacja o potaczeniu powiatéw wegrow-
skiego i sokotowskiego oraz wyjasnienie, dlaczego opracowanie dotyczy jedynie
czgéci utworzonego przez Niemcéw powiatu Sokotéw-Wegréw. Ma to stuzyé
ufatwieniu zestawienia danych z okresu okupacji z danymi z okresu przed-
wojennego. Autor nie wykazuje jednak, czy takie wydzielenie czgsci powiatu
nie wplynie na dane dotyczace liczby niemieckich zotnierzy i policjantéw
dzialajacych na terenie calego powiatu — autor bierze pod uwagg tych, ktérzy

? Archiwum Pafistwowe w Siedlcach [dalej: AP Siedlce], sygn. 62/344/0/-/16, Starostwo
Powiatowe w Wegrowie 1919-1939, Miesi¢czne sprawozdania sytuacyjne za 1937 r.

# Archiwum Instytutu Yad Vashem [dalej: AYV], sygn. O.3/2734, Relacja Jadwigi Gérskiej,
listopad—grudzieri 1964 r.

> Muzeum Powstania Warszawskiego, Archiwum Historii Méwionej, Relacja Wiestawa
Piérkowskiego, https://www.1944.pl/archiwum-historii-mowionej.html, stan na: 51X 2018 r.

¢ Muzeum Powstania Warszawskiego, Archiwum Historii Méwionej, Relacja Marka Gajew-
skiego, https://www.1944.pl/archiwum-historii-mowionej.html, stan na: 5 IX 2018 .
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stuzyli bezposrednio na omawianym terenie i nie uwzglednia mozliwosci ich
wspierania przez funkcjonariuszy i zolnierzy przebywajacych w pozostalej
czgéci powiatu, co moze doprowadzi¢ do umniejszania niemieckiej obecnosci
w regionie.

Autor przygotowal takie wyliczenia obrazujace, ilu Zydéw przebywato
w czasie wojny na terenie powiatu wegrowskiego. Za poczatkows liczbg uznaje
11 200 — tyle os6b miato mieszka¢ na tym terenie w momencie likwidacji
tutejszych gett. Pochodzenie tej liczby jest dosy¢ enigmatyczne, gdyz autor nie
podaje podstawy swoich wyliczen, a wedtug spisu z 1 lipca 1940 r., czyli juz
po przesiedleniach ludnosci, Zydéw miato by¢ 10 7257. Niepewna jest takze
liczba Zydéw, ktérzy przezyli okupacje — autor zaznaczyl, ze podana przez
niego grupa 195 oséb zawiera w sobie tylko tych, ktérzy zostali po wojnie
spisani w wegrowskim Komitecie Zydowskim, co nie oznacza, ze sa to wszyscy,
kt6rzy przezyli.

Wedtug raportéw zebranych przez Biuro Odszkodowan Wojennych przy
prezydium Rady Ministréw w 1945 r. straty ludnosci na terenie powiatu
wegrowskiego wyniosty 20 330 os6b®. Brak informacji, czy w zestawieniu
tym ujgto réwniez ludzi przesiedlonych przez Niemcéw na teren powiatu
wegrowskiego, poniewaz jednak w ramach tych wyliczeri przedstawiono takze
przesiedlenia, nalezy uzna¢, ze wyliczone straty nie dotycza przesiedlericéw, gdyz
zostali oni uwzglednieni w innych powiatach. Inne wyliczenie, przygotowane
w Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich, okresla straty ludno$ciowe
powiatu wegrowskiego na 16 992 osoby’. Wedtug wyliczeri prof. Grabowskiego
zgineto prawdopodobnie 11 005 Zydéw', jednak w tej grupie uwzgledniona
jest takze ludno$¢ przesiedlona przez Niemcéw. Biorac pod uwagge wyliczenia
autora i powojenne, musimy wigc zalozy¢, ze straty wéréd ludnosci polskiej
mieszczg si¢ w przedziale ok. 6-9 tys. oséb. Wida¢ wige, ze uprzywilejowana
rola wspétsprawcéw dziatari niemieckich, ktéra przypisuje si¢ Polakom w oma-
wianym opracowaniu, nie ma odzwierciedlenia w rzeczywistych relacjach
polsko-niemieckich.

Kolejna czeé¢ nosi tytut Zydzi Wegrowa i powiatu wegrowskiego pod okupacjg
niemieckq w latach 1939—1942. Autor prezentuje tam sytuacje, w jakiej zna-
lazta si¢ ludnos¢ zydowska na tym terenie w pierwszych trzech latach wojny.
Nie prezentuje jednak analogicznie sytuacji ludnosci polskiej i nie podejmuje

7 J. Grabowski, Powiat wegrowski [w:] Dalej jest noc. Losy Zydéw w wybranych powiatach
okupowanej Polski, red. B. Engelking, J. Grabowski, t. 1 (Warszawa: Centrum Badan nad
Zagtada Zyddéw, 2018): s. 400.

8 Archiwum Akt Nowych [dalej: AAN], Biuro Odszkodowan Wojennych, sygn. 65, Zesta-
wienie strat Osobowych Wojewddztwa Warszawskiego. Utrata zycia, b.d., k. 124.

% Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie [dale: AIPN], GK 162/152, Zesta-
wienie strat osobowych i rzeczowych powiatéw Dystrykeu Warszawskiego, k. 1.

10" J. Grabowski, Powiat wegrowski..., s. 485.
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proby ich zestawienia, co rzutuje na dalsza cz¢$¢ tekstu i powoduje oderwanie
omawianych zagadnien od realiéw okupacyjnych.

Nastgpny fragment opracowania prof. Grabowskiego dotyczy akeji likwida-
cyjnej w Wegrowie. Na wstepie autor opisuje struktury policyjne funkcjonujace
na terenie powiatu. Opis jednak jest fragmentaryczny i nie prezentuje dokfadnie
omawianego zagadnienia. Istotny jednak jest fake, ze prof. Grabowski stwierdza
podporzadkowanie granatowej policji zandarmerii niemieckiej, co nie jest juz
widoczne w dalszej czgsci opracowania. Nastgpnie autor opisuje niemieckie
oddzialy, ktére zostaly skierowane do przeprowadzenia wysiedlenia Zydéw do
Treblinki, péZniej zas na podstawie zachowanych wspomnieri omawia przebieg
wydarzeni, podkreslajac udziat w nich cztonkéw polskiego spoteczenistwa.

Czgsci mieszkancédw getta udato si¢ uniknaé wywiezienia do Treblinki,
jednak wcigz grozito im niebezpieczeristwo — pomimo odjazdu Komanda
Likwidacyjnego akcja wylapywania byta kontynuowana przez sily policyjne,
a ofiary najczesciej mordowano. Pozostalych Zydéw skupiono w tzw. getcie
wtérnym, ktére funkcjonowato do 30 kwietnia 1943 .

W poblizu Treblinki utworzono dwa obozy — pierwszy byt obozem pracy
przymusowej, natomiast drugi obozem zagtady. Zydéw kierowano przede
wszystkim do drugiego obozu, ktéry funkcjonowal pod nazwa Treblinka II.
Na jego terenie 2 sierpnia 1943 r. doszto do buntu, podczas ktérego kilkuset
wi¢znidw zbieglo, szukajac potem pomocy i schronienia na obszarze powiatu
wegrowskiego. Grabowski wykazuje, ze Polacy wzigli aktywny udzial w wytapy-
waniu zbiegdw. Nie znajdujemy jednak wyjasnienia, czy wsréd nich znajdowali
si¢ mieszkaricy powiatu wegrowskiego, co uzasadnialoby opisywanie ich loséw
w niniejszym opracowaniu. Nie pojawia si¢ tez komentarz, czy wykazane ofiary
$miertelne zostaly ujete w przygotowanych wyliczeniach. Autor nie odnosi si¢
takze do kwestii mozliwego ukrywania przez ludnos¢ polska kilkuset Zydéw
przy jednoczesnych nasilonych poszukiwaniach niemieckich.

Istotny fragment czgsci opisujacej likwidacje gett na terenie powiatu wegrow-
skiego dotyczy udziatu w wylapywaniu Zydéw strazakéw i granatowych poli-
cjantéw. Gléwnym Zrédtem wykorzystanym do oméwienia tego zagadnienia
sa powojenne akta rozprawy wegrowskich funkcjonariuszy, niezwykle obszerne
i zawierajace bardzo duzo relacji cztonkéw lokalnej spotecznosci. S¢dzia w orze-
czeniu uznaje jednak znaczng cz¢$¢ zebranych zeznan za niewiarygodne ze
wzgledu na wasi rodzinna komendanta strazy z jednym z gléwnych swiadkéw
oskarzenia i pozostawia je bez uwzglednienia''. Sad krytycznie podchodzi takze

""" AP Siedlce, Sad Okregowy w Siedlcach 19451950, sygn. 652, wyrok z dnia 26 V 1948 r.,
k. 100v: ,,Zeznania $wiadkéw Ajchléw i Adama Sasima z przyczyn wyzej pod I i II podanych
oraz z uwagi na to, ze uczynily one na Sadzie wrazenie niewiarygodnych, podyktowanych
zemsta do rodziny oskarzonych Ajchléw /vide zeznania $wiadkéw: Stanistawa Krajewskiego,
obroficy sadowego tom II K.161v, Romana Sobiszewskiego, oficera UB — tom II k.163,
Anastazji Mazurek tom II k.175 i innych/ — Sad uznat za niezastugujace na zaufanie i jako
niewiarygodne pozostawil je bez uwzglednienia”. Zamsze, k. 97v: ,Zeznaniom tego $wiadka
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do zeznan ztozonych przez nowych $wiadkéw (w tym trzech pochodzenia
zydowskiego). Zeznania Joanny Miller nie mogly nic wnie$¢ do tematu likwi-
dagji getta: ,[...] ta ostatnia nic konkretnego do sprawy nie wniosta, gdyz na
miesiac przed pierwszg akcja wyjechata z terenu Wegrowa do Obozu Pracy i nie
wiadomo jej osobiscie nic co do przebiegu akeji niszczenia ludnosci zydowskiej
w Wegrowie”'2. W przypadku Chany Zelizer (fragmenty zeznan ktérej zostaly
uwzglednione w tekscie prof. Grabowskiego) i Chila Szejnberga uznano, ze
ich relacje moga nie odpowiada¢ rzeczywistoéci — u pierwszej uzasadniono to
mtodym wiekiem, stanem napigcia uczuciowego i narastajacego zagrozenia.
Ponadto sedzia zauwazyl, ze pomimo stwierdzenia, ze znata ona oskarzonych
Satka, Ajchléw i Deszezyniskiego, zdotata rozpoznaé tylko Wincentego Ajchla ze
wzgledu na dlugie wasy'®. Natomiast $wiadek Szejnberg obserwowat opisywane
wydarzenia przez szparg ze strychu, z odlegtosci okoto 100 m. Nie oznacza
to oczywiscie, ze uniewazniono w ten sposéb cato$¢ ztozonych przez nich
zeznan, jednak uznano za mylne zeznania Chany Zelizer dotyczace zabdjstwa
Mandelbauméwny, ktére prof. Grabowski uznat za zasadne'®. Sedzia dokonat
tego w oparciu o zeznania innego $wiadka:

Swiadek Zelizer twierdzi, ze zdaje jej sig, iz Wincenty Ajchel
i Andrzej Deszczyniski w czasie akeji prowadzili Mendelbauméwne
[zapis zgodny z trescig zrddta], jednak si¢ myli. Naoczny bowiem
$wiadek Kazimierz Kalata w sposéb nie budzacy watpliwosci
ustalil, ze Mendelbauméwny w jego obecnosci zostaty zabite przez
zandarma niemieckiego na ul. Gdarniskiej i ze strazakéw przy tym
nie byto. Nastepnie whasciciel biura podani Holland — jak to ustalit
$wiadek Stanistaw Krajewski /tom II k. 161v/ zostal zabity przez
Niemcéw po drugiej akcji w 1943 r."°

Opisujac udzial Moszka Géry jako $wiadka na rozprawie wegrowskich
strazakéw, prof. Grabowski napisat: ,Najwyrazniej nie wytrzymat naporu

Sad wiary nie dat, a to zaréwno, ze wzgledu na to, ze uczynito ono wrazenie niewiarygodnego,
podyktowanego zemsta do rodziny oskarzonych Ajchléw, ich krewnych i powinowatych /
osk. Satek jest powinowatym jednego z oskarzonych Ajchléw, mianowicie szwagrem Wactawa
Ajchla/ za rzekome przyczynienie si¢ do aresztowania przez UB jego brata Wactawa, jak row-
niez z uwagi na rozbieznosci w jego o$wiadczeniach ztozonych w toku dochodzenia /k. 17
odwrét — t. I/ a na rozprawie”.

12 Tamze, k. 101.
3 Tamze, k.101-101v.
" J. Grabowski, Powiat wegrowski..., s. 451.

15 AP Siedlce, Sad Okregowy w Siedlcach 1945-1950, sygn. 652, wyrok z dnia 26 V 1948 r.,
k. 101v.
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ktamstw, ktérych musiat wystucha¢™. Jednak nie znajduje to potwierdzenia
w zrédlach — $wiadek Izrael Halberntadt zeznat jedynie, ze widzial Moszka
w sadzie, i ze zostal on wyproszony przez woznego sadowego, gdy prébowat
co$ powiedzie¢ w trakcie rozprawy'’. Mogto to wynika¢ z braku weze$niej-
szego poinformowania sadu o checi skfadania zeznad. Na nastgpnej rozprawie
Moszko Géra juz zeznawal™.

Wyrok budzi pewne zastrzezenia. Wplyw na niego mialy z pewnoscia liczne
zeznania sugerujace pozytywna dziatalnos¢ oskarzonych w czasie wojny, jednak
po uptywie tak wielu lat nie ma mozliwosci oceny, jaka cze$¢ zeznan jest praw-
dziwa, a jaka zmyslona na potrzebg oskarzenia badz obrony. Niewatpliwie nalezy
stwierdzié, ze przynajmniej cz¢$¢ postawionych przed sadem strazakéw byta
w getcie w czasie jego likwidacji i pomagata Niemcom — wynikato to jednak
z polecen, jakie otrzymali od Niemcéw: ,[...] [Wincenty Ajchel] przypisanego
mu jednego czynu dopuscit si¢ pod wptywem grozby i rozkazu zandarmerii
niemieckiej [...]""". Potwierdzenie, ze Niemcy wydali rozkaz, by straz pozarna
stawita si¢ w czasie likwidacji getta znajdujemy tez we wspomnieniach jednego
z Zydéw przebywajacych w getcie w Stoczku: ,,Jednego dnia przyszedt do
mnie znajomy strazak i opowiedzial mi, ze oni dostali rozkaz by¢ gotowymi
na nastepny dzieri, a wigc to znaczy, ze nastapi wysiedlenie™.

Kolejny fragment tekstu dotyczy sytuacji na terenie powiatu wegrowskiego
po likwidacji gett. Autor omawia istnienie getta szczatkowego w Wegrowie
i jego likwidacje¢ oraz opisuje funkcjonowanie obozu w Treblince. Wskazuje
takze na ucieczki Zydéw z pociagéw tam jadacych, nie przedstawia jednak
jakichkolwiek danych dotyczacych liczby ucieczek i ich skuteczno$ci. Zazna-
cza, ze transporty byly konwojowane przez wachmanéw, ktérzy strzelali do
uciekinieréw, jednak wigckszo$¢ uwagi skupia na udziale polskiej ludnosci
w ich wylapywaniu i mordowaniu. Podaje takze informacje o wydarzeniach
spoza omawianego terenu, zeby wzmocni¢ uzasadnienie tezy o polskim udziale
w Holokauscie.

Zastanawiajace jest to, ze opisujac ucieczki z transportéw do Treblinki,
autor nie bierze pod uwagg, ze moglo mie¢ to wplyw na liczbe ukrywajacych
sie na tym terenie Zydéw i nastawienie Polakéw (zagrozenie, z jakim wiazata
si¢ obecnos¢ ludnosci zydowskiej i udzielanie im pomocy, czy wreszcie ogra-
niczona ilo$¢ zasobéw w gospodarstwach).

16 J. Grabowski, Powiat wegrowski..., s. 455.

17 AP Siedlce, Sad Okregowy w Siedlcach 1945-1950, sygn. 653, Protokét rozprawy gtéwnej
z dnia 27 II 1948 r., Zeznanie Izraela Halberntadta, k. 226v—227.

18 Tamze, k. 230—-230v.
9 Tamze, k. 163.
20 AYV, sygn. 0.3/2324, Relacja Jakova Batabana, k. 5.
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Opisujac bunt w Treblince, prof. Grabowski nie méwi nic na temat stosunku
Armii Krajowej do tego obozu. Nie odnosi si¢ tez do informaciji, ze Polacy
dostarczali Zydom brosi?'.

W dalszej czgéci autor przechodzi do oméwienia strategii przetrwania przy-
jetych przez tych, ktérzy zdecydowali si¢ na opuszczenie getta. Podaje takze
szacunkowe wyliczenia majace ukaza¢ proces wyniszczenia ludnosci zydowskiej
w liczbach. Zaprezentowane przez prof. Grabowskiego strategie przetrwania
omawiane sg na przykladzie kilku historii, w ktérych wigkszos¢ ukrywajacych
si¢ ginie przy wspotudziale Polakéw.

Nastepna cz¢$¢ artykutu ma ukazad role ,,polskiej policji granatowej”?
w zagladzie Zydéw. Autor konsekwentnie opisuje udziat tzw. granatowych
policjantéw w zbrodniach dokonywanych na ludnosci zydowskiej, w niedo-
statecznym stopniu zaznaczajac podporzadkowanie tej stuzby porzadkowej
organom niemieckiej administracji okupacyjnej. Krétko zarysowuje takze
stosunek Polskiego Pafistwa Podziemnego wobec Zydéw i pomoc, jaka otrzy-
mali oni od lokalnej spotecznosci.

Kolejny fragment opracowania dotyczy stosunku Polskiego Paristwa Pod-
ziemnego do Zydéw na terenie powiatu wegrowskiego. Zabraklo tu przede
wszystkim informacji, ze teren powiatu wegrowskiego podlegat trzem obwodom
Armii Krajowej?. Autor skupia si¢ przede wszystkim na obwodzie ,Smota”,
ktéry obejmowat wigkszo§¢ omawianego terenu. Jednym z gtéwnych Zrédet
wykorzystanych przez prof. Grabowskiego sa zeznania Wtadystawa Prazmow-
skiego®. Jednak warto zauwazy¢, ze pozostawione przez niego relacje sa cz¢-
$ciowo podwazane przez historykéw, o czym autor juz nie wspomniatl. Dodaé
nalezy, ze w przywotywanej relacji pojawia si¢ bardzo mato informacji na
temat Armii Krajowej w tym obwodzie i nie ma w niej zadnych informacji
o postawie czlonkéw tej organizacji wobec Zydéw. Prof. Grabowski formuluje
jednak oskarzenie, ze Polskie Paristwo Podziemne skupiato si¢ gléwnie na
walce z okupantem zamiast na zapobieganiu zagtadzie mniejszosci zydowskiej.

Niewielki fragment zostal poswigcony takze sowieckim jedicom ukrywaja-
cym si¢ na terenie powiatu. Pojawienie si¢ tego zagadnienia zwigzane jest z ich
ukrywaniem si¢ razem z ludnoscig zydowska.

2l AAN, Akta Jana Gozdawy-Golebiowskiego, sygn. 42.

22 Prawidlowa nazwa tej policji brzmi Polnische Polizei im Generalgouvernement, wiec w thu-
maczeniu autor powinien tak samo zapisa¢ jej nazwe ,Policja Polska Generalnego Guber-
natorstwa’. Zastosowany przez niego skrot ,polska policja granatowa” sugeruje polsko$¢ tej
instytugji i rozmywa podporzadkowanie jej zwierzchnosci niemieckiej.

% Poza wegrowskim obwodem AK ,,Smota” na terenie powiatu wegrowskiego dziataly takze:
od zachodu obwéd AK ,Rajski Ptak” z Radzymina i od wschodu obwéd AK ,,S¢p”, ,,Proso”
z Sokotowa Podlaskiego.

24 AIPN, 0255/327, Materialy dotyczace dziatalnosci band na terenie pow. Wegréw
1. 1945-1953, Protokét przestuchania $wiadka Wiadystawa Prazmowskiego, 24 1 1953 r,,
k. 100-103.
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Autor podejmuje takze tematyke pomocy udzielanej Zydom przez Polakéw.
Zagadnienie przedstawione jest jednak pobieznie, w sposéb niewyczerpujacy
tematu (szczegSlnie w kontekscie, ze pojawia si¢ coraz wigcej udokumento-
wanych przypadkéw udzielania pomocy na tym terenie). Prof. Grabowski
wykazuje, ze pomoc byta niedostateczna i czgsto nie byta bezinteresowna.
Wymowne jest, ze chcac opisaé strategie przetrwania ludnosci zydowskiej na
terenie powiatu wegrowskiego, autor znacznie wigcej miejsca poswiecit wspot-
udziatowi Polakéw w mordowaniu zydowskich sasiadéw niz pomocy przez
nich udzielanej, ktéra niejednokrotnie to przetrwanie Zydom umozliwiata.

Na zakoniczenie prof. Grabowski wykazuje wroga postawe Polakéw do
Zydéw, ktérzy przezyli wojne. Zaznacza tez, ze nie zachowaly si¢ petne listy
ocalatych z zaglady z tego terenu.

Tematyka badan nad zaglada Zydéw jest niezwykle skomplikowana. Naj-
wigkszy problem dotyczy zrédet historycznych. Okupacyjna rzeczywistosé
i polityka ZSRS w latach powojennych spowodowaly, ze mamy stosunkowo
niewiele dokumentéw i zrédet, kedre pomoglyby uszczegStowié przebieg wyda-
rzeni zwigzanych z eksterminacja ludnosci zydowskiej, a wéréd dostgpnych wiele
budzi zastrzezenia co do wiarygodnosci informacji w nich zawartych. Wynika
to przede wszystkim z okoliczno$ci towarzyszacych ich powstawaniu. Wigkszos¢
relacji i dokumentéw $ledczych i sadowych, ktdre opisujg wydarzenia zwia-
zane z zagtada ludnosci zydowskiej, powstata w pierwszych latach po wojnie.
Wspomnienia, ktore zostaly spisane w tym czasie, sa pelne emocji, co mogto
doprowadzi¢ do znieksztatcenia przedstawianego obrazu wzgledem rzeczywi-
stych wydarzeni. Natomiast jezeli chodzi o zeznania zebrane w dokumentach
$ledztw i spraw sadowych, to musimy przede wszystkim pamigtaé, ze nie sg
to doktadne opisy wydarzen — przestuchiwani mieli odpowiada¢ wylacznie na
zadane pytania — wigc ich obraz moze by¢ niepetny.

Drugim zastrzezeniem do tej dokumentagji jest fake, ze w wielu przypadkach
sktadane zeznania sa odzwierciedleniem osobistych animozji pomigdzy swiadkami
i oskarzonymi. Trzecim, i niewatpliwie najwazniejszym, zastrzezeniem jest sam
sposdb przeprowadzania Sledztw i rozpraw — ledczy niejednokrotnie wykazywali
nadmierng gorliwo$¢ w wydobywaniu informacji (zastraszajac przestuchiwanych
i wymuszajac zeznania), a sady, ktore te sprawy rozpatrywaly, nie zawsze dazyly do
poznania prawdziwych okolicznosci dokonanych zbrodni i staraly si¢ uzasadni¢
zarzuty postawione w akcie oskarzenia. Podstawg prawna tych $ledzew byt dekret
PKWN z 1944 r.», ktéry faktycznie stat si¢ przede wszystkim legitymizacja
dziatari represyjnych wobec polskiego spoteczeristwa. Wiadze komunistyczne
czesto wykorzystywaly artykuty dekretu sierpniowego do zwalczania podziemia
niepodlegto$ciowego pod pretekstem ukarania donosicieli i kolaborantéw.

¥ Dekret z dnia 31 VIII 1944 r. o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy
winnych zabdjstw i zngcania si¢ nad ludnoscia cywilna i jeicami oraz dla zdrajcéw Narodu
Polskiego.
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Relacje spisywane w latach pézniejszych takze moga by¢ mato wiarygodne
w zwiazku z mozliwoscig zacierania si¢ niektérych wydarzen w pamieci ludz-
kiej na skutek uptywu czasu i pézniejszych doswiadczen, a takze ulegania
wplywom opiséw z zastyszanych relacji. Traumatyczne przezycia z czasu wojny
i uptyw czasu mogly wplynaé na zapamictane wydarzenia i doprowadzi¢ do
wypaczenia ich obrazu.

Poza relacjami i wspomnieniami spisywanymi po wojnie zachowaly si¢
takze dokumenty wytworzone przez niemiecka administracje i raporty pol-
skiego podziemia. Te pierwsze sa stosunkowo nieliczne ze wzgledu na znisz-
czenia wojenne w czasie walk niemiecko-sowieckich i celowe dziatania ludzi
wspotpracujacych z III Rzesza. W drugim przypadku kluczowa kwestig byly
ograniczenia wynikajace z koniecznosci zachowania zasad konspiracji. Ponadto
znaczna cz¢$¢ dokumentdw zostata zniszczona na skutek dziatari wojennych.

Jan Grabowski, zapowiadajac przygotowywany przez siebie rozdziat, kon-
sekwentnie powtarzat, ze udowodni, iz udziat Polakéw w mordowaniu Zydéw
byt znacznie wigkszy, niz dotad sadziliémy. Jednak przedstawione przez niego
opracowanie nie sprostalo, moim zdaniem, postawionej tezie — zabrakto
podstaw zaprezentowanych wyliczen, a materialy archiwalne zostaly wyko-
rzystane w taki sposéb, by uzasadni¢ wing Polakéw bez przeprowadzania
doktadnej ich analizy. Zachowane zrédta historyczne pozwalajg na stwierdze-
nie, ze rzeczywiscie czg$¢ obywateli polskich wspétpracowata z niemieckim
okupantem na niekorzys$¢ ludnosci zydowskiej (nie jest to nowe odkrycie).
Jako pierwszych nalezy wymieni¢ folksdojczy, konfidentéw, szmalcownikéw
i polskich funkcjonariuszy niemieckich organéw porzadkowych (PP, Kripo).
Poza tym powody byly rézne — wielu upatrywato w tym sposéb poprawy
swojej sytuacji (gléwnie finansowej), zdarzali si¢ tez tacy, ktérzy wykorzy-
stali niemieckie rozporzadzenia do mordowania ludzi, kt6rych nienawidzili.
W tych dwoch przypadkach niewielkie znaczenie miat fake, czy ofiara bedzie
Polak czy Zyd. Wsréd chlopéw mozemy sie dopatrywaé takze bezrefleksyj-
nego realizowania okupacyjnych przepiséw wobec ludnosci zydowskiej, co
w zaden spos6b nie usprawiedliwia ich udziatu w zbrodni. W wielu jednak
przypadkach Polacy byli stawiani w sytuacji, gdy musieli decydowad, czy maja
ryzykowa¢ zycie wlasnych rodzin, by poméc innemu cztowiekowi. Wedtug
norm narzuconych przez Niemcéw zbrodnig bylo takze zatajenie informacji
o ukrywajacych si¢ Zydach.

Niezwykle istotng kwestia przy badaniu postaw Polakéw wobec okupanta
niemieckiego jest spofeczna recepcja narzuconych przez niego przepiséw praw-
nych. Niemcy konsekwentnie i surowo karali kazdego, kto naruszyt jakikolwiek
ustanowiony przez nich przepis. Dlatego tez postuszenstwo chtopéw wobec
okupacyjnych rozporzadzeri powinni§my rozpatrywad przede wszystkim przez
pryzmat obawy o zycie swoje i rodzin — realia wojenne nie rozpieszczaly nikogo.
Ludzie zyli w obawie, ze zostana ukarani rozstrzelaniem (za pomoc Zydom
czy polskim organizacjom niepodlegto$ciowym), zestaniem do obozu albo
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zwickszeniem kontyngentu (za niewywiazywanie si¢ z niemieckich rozporza-
dzen)?. Niemcy, wyznaczajac sottyséw, naktadali na nich odpowiedzialnos¢
za realizacj¢ obowiazujacych przepiséw. Stosowano takze odpowiedzialnos¢
zbiorowa za wszelkie odstepstwa od ich wykonywania — przyktadowo cata wie$
miata dostarczy¢ kontyngent za gospodarza, ktéry nie miat z czego go oddaé.
Wszystko to miato na celu nie tylko wsparcie panistwa niemieckiego w konty-
nuowaniu walki z wrogami, ale takze ostabienie wspélnotowosci mieszkaficéw,
sktécenie ich i ztamanie woli oporu. Niemcy zachgcali takze ludno$¢ wiejska
do wydawania Zydéw i oddzialéw partyzanckich. Czesto przywozili nagrody
do wsi, w ktdrych schwytano przedstawicieli wyzej wymienionych grup — roz-
dawano cukier badz wédke — nie zawsze bylo to wezesniej oglaszane. Czasem
oferowano takze dostgp do cz¢séci mienia schwytanych albo zabitych ludzi —
szczeg6lne zainteresowanie budzily ubrania i obuwie. Wynikato to w znacznej
mierze z niedostatkéw czasu wojny. Prof. Grabowski stusznie wymienia taki
wiasnie system nagradzania chtopéw przez Niemcéw, jednak nie prébuje
pokaza¢, dlaczego wzbudzalo to zainteresowanie mieszkaricéw wsi.

Ponizej wyszczegdlnig kilka zabiegéw prof. Grabowskiego, ktére wplywaja na
cato$¢ narracji i znaczaco zmieniaja opisywang rzeczywisto$¢. Pozwalajg takze
na celowe kreowanie obrazu polskiego spoteczeristwa jako wspétuczestnika
mordowania Zydéw.

Polnische Polizei im Generalgouvernement

Podstawowym zatozeniem rozdziatu przygotowanego przez prof. Jana Gra-
bowskiego jest konsekwentne pokazywanie tzw. Policji Polskiej jako jednostki
samorzadnej, wreez nadgorliwie realizujacej powierzone jej zadanie pilnowania
Zydéw: ,Whasnie w tym okresie, zaraz po likwidacji gett, zaczeta si¢ zaznaczaé
istotna zmiana w dziataniach PP — zamiast wypelnia¢ polecenia okupanta,
granatowi w coraz wigkszym stopniu wykazywali wlasna inicjatywe, inicjujac
dziatania, o ktérych Niemcy nie mieli pojecia i ktérych nie sankcjonowali.
Dziatania te dotyczyly zaréwno kradziezy zydowskiego dobytku, jak i popefnia-
nych na wlasng reke mordéw na ukrywajacych si¢ Zydach. Wbrew rozkazom
funkcjonariusze PP coraz rzadziej przekazywali zatrzymanych Zydéw Niemcom,
»rozwiazujac problem zydowski« we wlasnym zakresie. Warto zaznaczy¢, ze
cho¢ zadza grabiezy byla najsilniejszym i najbardziej widocznym motywem,

% Niemcy konsekwentnie karali kazdego, kto naruszal wydane przez nich przepisy prawne.

Wiele z zachowanych plakatéw niemieckich dotyczacych realizacji rozporzadzent okupacyj-
nych na terenie powiatu Sokotéw-Wegréw, w celu sktonienia ludnosci do podporzadkowania
si¢ zawieralo informacje na temat kar zastosowanych wobec tych, ktérzy nie wywiazali sig
z weze$niejszych nakazéw.



346 | Recenzje ksiazek

to granatowi niejednokrotnie thumaczyli mordowanie Zydéw swoiscie rozu-
mianym poczuciem patriotycznego obowiazku™?”’.

Niestety prof. Grabowski nie zaznaczyl w tym miejscu, ktdre paristwo miato
by¢ adresatem tych patriotycznych czynéw. Granatowi policjanci, jak powszech-
nie nazywa si¢ funkcjonariuszy powotanej przez Niemcéw Policji Polskiej,
podlegali w swoich dziataniach wylacznie rozkazom wtadz okupacyjnych i przed
nimi rozliczali si¢ ze swoich poczynani. Okolicznosci ich wstapienia na stuzbe
do tej niemieckiej jednostki porzadkowej mogly by¢ réine, jednak nalezy
pamigtaé, ze w czasie wojny kontrola nad zatrudnieniem ogétu ludnosci znaj-
dowata si¢ w rekach wladz Generalnego Gubernatorstwa i w wielu przypadkach
przedwojenni polscy policjanci mogli nie mie¢ mozliwosci rezygnacji ze stuzby
u okupanta. Warto tez doda¢, ze pensje, ktére otrzymywali granatowi, byty
zupelnie niewystarczajace do przezycia, co mialo zacheci¢ ich do gorliwego
wypelniania niemieckich zarzadzen w zamian za dodatkowe gratyfikacje, a takze
poszukiwania w ramach stuzby dodatkowych 7Zrédet dochodéw — na przyktad
mienia pozydowskiego. Nie oznacza to jednak, ze wina tych sposréd nich,
ktérzy stali si¢ narzedziami okupanta, jest mniejsza. W omawianym opracowa-
niu brak jednak informacji o tym, skad si¢ brata ich motywacja w dziatalnosci
przeciwko Zydom. Prof. Grabowski nie podjat si¢ takze wyliczenia, ilu sposréd
granatowych policjantéw dziatalo takze na szkode swoich rodakéw. Czgs¢ z tych,
ktérzy stuzyli w okupacyjnej policji, niejednokrotnie wykorzystywata swoja
uprzywilejowana pozycje takze w stosunku do rodakéw, wymuszajac fapéwki
badz doprowadzajac do zestania do obozéw, a nawet do $mierci.

Warto tu jeszcze dodaé, ze analiza zeznani z tzw. sierpniéwek pozwala na
ustalenie znacznie wigkszej liczby nazwisk granatowych policjantéw z tego
regionu niz zdotat uczyni¢ prof. Grabowski. Autor mégtby dzi¢ki temu posze-
rzy¢ zakres prowadzonych badan w kwestii ich wspétpracy z Niemcami przy
mordowaniu Zydéw.

Wszechobecna polska widownia

W rzeczywistosci historycznej przedstawionej przez prof. Grabowskiego
pojawia si¢ takze zjawisko, ktérego nie udaje si¢ odnalezé w wigkszosci zrédet.
Jest to polska publicznos¢ — gapie, ktérzy syca si¢ krzywda zadawana Zydom
przez Niemcdw i innych oprawcéw, a niejednokrotnie takze sami wlaczajq si¢
w mord i rabunek. Sposdb, w jaki autor ukazat ich w opracowaniu dotyczacym
powiatu wegrowskiego, wskazuje, ze zostali oni uznani za kolejng kategorie
zbrodniarzy uczestniczacych (biernie lub czynnie) w mordowaniu Zydéw. Zja-
wisko to widoczne jest przede wszystkim we wspomnianej juz wezesniej relacji
Szragi Fajwela Bielawskiego, o ktérej opowiem wigcej w dalszej czgsci recenzji,

77 ]. Grabowski, Powiat wegrowski..., s. 501.
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gdyz prof. Grabowski uczynit z niej gléwne zrédto swojego opracowania. Ten
powszechny, entuzjastyczny udzial w mordowaniu Zydéw wydaje sie skad-
inad zjawiskiem nierealnym. W przypadkach, ktére dotyczyly wegrowskiego
getta autor podaje, ze w obtawach na ukrywajacych si¢ brali udziat miejscowi
ochotnicy?®. Zdecydowanie inaczej wyglada ta sytuacja w aktach procesowych
wegrowskich strazakéw:

,Nikt z Polakéw nie mégt wejs¢ w czasie likwidacji Zydéw do getta™.

»Wiem, ze strazacy mogli wchodzi¢ do getta™.

»Do getta nie wszyscy strazacy mieli wstep™'.

Zeznania sg ze sobg sprzeczne, ale mozemy na ich podstawie wywnioskowac,
ze dostep do getta w czasie jego likwidacji byt ograniczony i nie byt mozliwy
dla ogétu Polakéw. Wiecej tego typu relagji jest zgromadzonych w dokumen-
tach $ledztwa dotyczacego udziatu wegrowskich strazakéw w likwidacji getta.

Gapie pojawiajg si¢ takze w opisie wydarzen, ktére miaty miejsce w 1943 r.
w Ziomakach, w gospodarstwie Wiktora Ratynskiego (pozostate kwestie zwia-
zane z morderstwem dokonanym u Ratynskich zostang oméwione pézniej).
Prof. Jan Grabowski, opisujac zamordowanie cz¢sci ukrywajacych si¢ tam
Zydéw przez Niemcéw, pisze: ,,Ani Kurkowski, ani zandarmi nie mieli jednak
ochoty wchodzi¢ do obory i tam szuka¢ Zydéw [...], wobec czego poszukiwa-
nia zlecili zonie oraz kilku sasiadom Ratyniskiego, ktérzy si¢ zbiegli na widok
przybylej policji”?2. W dokumentacji §ledztwa i rozprawy dotyczacych zamor-
dowania ukrywajacych si¢ u Ratyniskiego Zydéw widnieje skadinad inny obraz.
W zaleznosci od zeznania mozemy znalez¢ tam informacjg, ze do poszukiwania
ukrytych w oborze ludzi zmuszono: zong Ratyniskiego — Seweryng Ratyniska,
dwéch gltuchoniemych braci Wiktora Ratyniskiego (Aleksandra i Jana Ratyn-
skich) i Stefana Potockiego wraz z pracujacym u niego parobkiem®. W tej
grupie sasiadami byli tylko dwaj ostatni, jednak w aktach jest jasno okreslone,
ze zostali oni zatrzymani, podczas gdy przejezdzali drogg obok domu Ratyn-
skich*. Poza nimi nie ma zadnych gapidw, ktérzy przyszliby ogladaé zabijanie
Zydéw. Powéd jest bardzo prosty — Niemcy konsekwentnie informowali, ze
kazdy, kto ukrywa Zydéw badz udziela im jakiejkolwiek pomocy albo posiada
wiedz¢ o innych osobach podejmujacych takie dziatania i nie zglosi tego do
odpowiednich niemieckich stuzb, bedzie karany $miercia. Ponadto okupanci

28 J. Grabowski, Powiat wegrowski. .., s. 447.

AP Siedlce, Sad Okregowy w Siedlcach 1945-1950, sygn. 653, Protokét rozprawy gléwnej
z dnia 27 II 1948 r., zeznanie Franciszka Waleckiego, k. 227v.

3 Tamsze, Zeznanie Ignacego Flagi, k. 167v.

31 AP Siedlce, Sad Okregowy w Siedlcach 1945-1950, sygn. 652, Protokét rozprawy gléwnej
z dnia 27 V 1948 r., zeznanie Ignacego Flagi, k. 18v protokotu rozprawy.

32 ]. Grabowski, Powiat wegrowski. .., s. 493.

3 AIPN, GK 318/29, Akta w sprawie karnej Franciszka Wrzoska i Ignacego Karczewskiego.

3 Tamsze, Protokét przestuchania $wiadka Seweryna Ratyriska, k. 223.
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czasem stosowali takze praktyke obarczania odpowiedzialnoscig za ukrywanie
Zydéw wszystkich mieszkaficow wsi, w kedrej miato to miejsce.

Ostatni Zyd z Wegrowa

Przywolywane wezesniej wspomnienia Szragi Fajwela Bielawskiego (ktéry
przetrwat wojne dzigki pomocy Polakéw) zostaly pierwotnie wydane w Sta-
nach Zjednoczonych w 1991 r. Relagja ta, opublikowana po tak wielu latach
od wojny, po swojej premierze w Polsce w 2015 r. spotkata si¢ z krytyka jej
wiarygodno$ci przez Radostawa Jézwiaka — historyka z Wegrowa. Wywotato
to reakcje ze strony prof. Jana Grabowskiego, ktéry w swojej wypowiedzi
z 16 czerwca 2018 r. stwierdzit:

Wazna jest préba zdezawuowania Szragi Bielawskiego, jednego
z waznych $wiadkéw Zagtady. Wazne jest usitowanie poddania
w watpliwos¢ wagi relacji ocalalych Zydéw — bo o metodzie tutaj
mowa. Bo w podobny sposéb mozna podda¢ w watpliwos¢ wszystkie
wlasciwie relacje ocalatych z Zaglady. A tu juz harce wegrowskiego
historyka oraz patronujacych mu politykéw si¢ koricza, gdyz w tym
miejscu wchodzimy na teren negacji Holokaustu [...]%.

Jest to bardzo powazne zastrzezenie. Jednak czy, jako historycy, mozemy sobie
pozwoli¢ na pozostawianie jakichkolwiek zrédet historycznych bez zbadania
ich stosownym aparatem krytycznym? Relacje $wiadkéw Zagtady powinny by¢
poddawane takiej samej kontroli pod wzgledem ich prawdziwosci, szczegélnie
z tego powodu, ze byly spisywane z perspektywy wielu lat od przedstawia-
nych w nich wydarzen i miniony czas, a takze wiek swiadkéw, mégt wptyna¢
na opisywane fakty. W tym samym wywiadzie prof. Grabowski stawia takze
nastepujace pytanie: ,Dlaczego ocalaly z Zaglady Zyd mialby klama¢ i fabry-
kowa¢ histori¢ w taki sposéb, aby odmalowa¢ Polakéw w jak najczarniejszych
barwach?”* I tu pojawia si¢ problem, gdyz niezwykle cig¢zko jest znalez¢ inne
zrédha, keére moglyby powiedzie¢ cokolwiek na temat zycia Szragi Fajwela
Bielawskiego. Jednak nie oznacza to, ze ich nie ma.

Jako pierwsze z tych zrédet nalezy wymieni¢ relacj¢ samego Bielawskiego
pozostawiong 20 kwietnia 1945 r. w Lodzi pod nazwiskiem Fajwel Bielowski?.
Opis jego loséw troche rézni si¢ od tych, ktére sa ukazane w ksiazce Ostatni

3 . Grabowski, »Prof. Grabowski: Zaczyna si¢ negacja $wiadectw Zaglady. »Nie wierzg w ani
jedno stowo tego Zyda«”, hteps://oko.press, stan na: 24 VI 2018 r.

3 Tamze.

37" Archiwum Zydowskiego Instytutu Historycznego [dalej: AZIH], sygn. 301/38, Relacja

Fajwela Bielowskiego.



Glaukopis nr 36 | 349

Zyd z Weggrowa. Autor wspomina tam o dziatalnosci Judenratu, ktéry byt wyko-
nawca czeéci niemieckich rozporzadzer, ale udzielal takze pomocy Zydom.
Wymienia tez policj¢ zydowska, ktéra miata realizowaé wszystkie niemieckie
polecenia. Nadal jednak stowem nie wspomina, ze sam mdgt naleze¢ do kté-
rej$ z tych organizacji, co sugeruje jeden z Zydéw, przebywajacych w czasie
wojny na terenie powiatu wegrowskiego — Sevek Fishman. W jego relagji,
kt6rg wykorzystywal w swoich publikacjach takze prof. Grabowski, pojawia
si¢ sugestia, ze Szraga Fajwel Bielawski w czasie wojny byt zwiazany z wladzami
Judenratu, natomiast o jego bracie — Mosze Bielawskim — dowiadujemy sig,
ze byt zydowskim policjantem?. Zaskakujace jest to, ze w ksiazce Ostatni Zyd
z Wegrowa nie ma na ten temat zadnych informacji, jednak jeszcze bardziej
zaskakuje fakt, ze prof. Jan Grabowski, przygotowujac polskie wydanie tych
wspomnien, nie odniést si¢ do tego w jakikolwiek sposéb, pomimo faktu, ze
informacja ta moze zasadniczo zmieni¢ wiarygodnos¢ wspomnianej relagji.

Szraga Bielawski twierdzi, ze wszyscy polscy mieszkaricy Wegrowa wspét-
pracowali z Niemcami przy wywozeniu Zydéw do Treblinki i nie spotyka si¢
to z jakimkolwiek komentarzem prof. Grabowskiego®. Redaktor naukowy,
prébujac potwierdzi¢ wspomnienia Bielawskiego, wykorzystuje Zrédta histo-
ryczne dotyczace wydarzed majacych miejsce poza powiatem wegrowskim,
a takze zmienia daty, tak by pasowaly do narracji wydarzen z Ostatniego Zyda
z Wegrowa®. Z opracowania tych wspomnieri przygotowywanego przez Rado-
stawa Jézwiaka wynika, ze Bielawski opisuje Polakéw gtéwnie jako zaangazo-
wanych w mordowanie i okradanie Zydo'w, a prof. Grabowski, jako redaktor,
konsekwentnie potwierdza opisywane przez niego zbrodnie, nawet jezeli nie
znajduja one pokrycia w innych Zrédtach i relacjach.

Likwidacja getta w Wegrowie

Prof. Jan Grabowski wymienia jednostki, ktére braly udziat w komandach
likwidacyjnych: ,W sktad tych komand wchodzili funkcjonariusze SS i SD,
formacje pomocnicze ukrainskie, litewskie i fotewskie, a na miejscu dotaczaty
do nich polska policja granatowa, Policja Kryminalna, niekiedy Ochotnicza
Straz Pozarna oraz Zydowska Stuzba Porzadkowa™*'. W dalszej czesci, opisujac
juz bezposrednio likwidacje gett na terenie powiatu sokotowsko-wegrowskiego,

8 University of Southern California Shoah Foundation, Visual History Archive, Relacje,
sygn. 18606, Relacja Sevka Fishmana.

3 R. Jozwiak, Zaglada spolecznosci zydowskiej Wegrowa we wspomnieniach Szragi Fajwla

Bielawskiego. Studium jednostkowego antypolonizmu [broszura zapowiadajaca] (Warszawa:
IPN, 2018): s. 22.

O Tamze, s. 23.
41 J. Grabowski, Powiat wegrowski..., s. 416—417.
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autor podaje, ze udziat w tych wydarzeniach wzi¢ly: komando likwidacyjne,
niemiecka zandarmeria, Sipo (Policja Bezpieczenistwa skfadajaca si¢ z Gestapo
i Kripo), Polnische Polizei, ukraifiskie oddzialy pomocnicze, Ochotnicza Straz
Pozarna i lokalni ochotnicy. Jezeli chodzi o wspétudzial w likwidowaniu getta
Judenratu i Zydowskiej policji, to spotykamy si¢ tu z nastgpujacym opisem:
~Przedstawiciele wegrowskiego Judenratu prébowali co prawda namawiaé
ludzi — z pomoca nielicznego kontyngentu policji zydowskiej — by stawili si¢
»na zbidrke do pracy« na placu targowym, ale nikt nie miat najmniejszych
watpliwosci, ze celem wysiedlenia jest Treblinka™2. Inne relacje, w tym takze
jednego z Zydéw, ktérzy przezyli niemiecka okupacje, sugeruja, ze zydowska
policja takze miata swéj udziat w wylapywaniu ukrywajacej si¢ ludnosci:

»[...] widzialem jak strazacy, zydowska milicja, granatowa policja, zandar-
meria i Ukrairicy z Treblinki zaj¢li [stowo jest niewyrazne i trudno ustali¢ jego
znaczenie] wszystkich Zydéw, spedzili wszystkich na rynek w Wegrowie [...]"*.

»Mieszkam koto mogitek zydowskich i widziatam, ze na kierkut prowadzili
Zydéw Niemcy, Ukrairicy i policja zydowska”*.

»Pierwsza akcja rozpoczela si¢ we wrzesniu i pazdzierniku 1942 r. i polegata
na tym, ze wszystkich Zydéw spedzono na rynek i ssmochodami dowozili ich
do Treblinki. Wywiezli wtedy tysiace Zydéw. Zabitych w pierwszej akeji byto
od kilku do kilkudziesieciu Zydéw. Czynni byli zandarmi, zydowska policja
i granatowa policja™®.

Zgadzam si¢ z prof. Grabowskim, ze szczeg6ly akgji likwidacyjnej w znacznej
mierze pozostang dla nas niemozliwe do ustalenia, jednak chcac dokladnie
opracowa¢ temat likwidacji getta w Wegrowie, nie mozemy pomija¢ wspot-
udziatu samych Zydéw.

Likwidacja getta w Stoczku Wegrowskim

Opis likwidacji getta w Stoczku prof. Grabowskiego zawiera informacje
o udziale w wytapywaniu Zydéw takze strazakéw. Zostata ona sporzadzona na
podstawie sprawy karnej Tomasza Figlera®. Przestuchania, na ktérych autor
opart w tym wypadku swoja narracje, zostaly jednak uniewaznione przez
s¢dziego i podsumowane w nastgpujacy sposéb: ,,Analiza zeznani $wiadkéw na

2 Tamsze, s. 428. Autor powoluje si¢ w tej opinii na relacj¢ Rotsztajna zawarta w: Kebilat

Wengrow. Sefer Zikaron, s. 176.

43 AP Siedlce, Sad Okregowy w Siedlcach 1945-1950, sygn. 652, Protokét rozprawy gtéwnej
z dnia 27 V 1948 r., zeznanie Chila Szejnberga, k. 32 protokotu rozprawy.

“ Tamze, Zeznanie Klementyny Bobruk, k. 35 protokotu rozprawy.

# AP Siedlce, Sad Okregowy w Siedlcach 19451950, sygn. 653, Protokét rozprawy gléwnej
zdni 12 13 IT 1948 r., zeznanie Edwarda Szerymanowa, k. 161v.

4 J. Grabowski, Powiat wegrowski..., s. 439-441.
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rozprawie i w $ledztwie wypadta zdecydowanie na niekorzys¢ sledztwa. Zdaniem
Sadu Bezpieczenistwo wykazato w tej sprawie duzy brak krytycyzmu w ocenie
zeznani i niepotrzebng gorliwos$¢ w $ciganiu [...]"". W zwiazku z uniewaz-
nieniem wigkszosci obciazajacych go zeznan, oskarzony zostal uniewinniony,
jednak jego postawa w czasie okupacji nie uzyskala aprobaty sadu. Niestety
prof. Grabowski nie odnidst si¢ w jakikolwiek sposéb do uzasadnienia wyroku
tej rozprawy.

W jednej z relacji zgromadzonych w Instytucie Yad Vashem pojawia si¢
informacja, ze jeden ze strazakéw w Stoczku poinformowat przebywajacego
w tamtejszym getcie Jakowa Batabana o ogloszonym na nast¢pny dzieri stanie
gotowosci, co moglo oznaczaé tylko likwidacje getta. Dzigki ostrzezeniu Bata-
ban w dziesi¢gcioosobowej grupie opuscit getto i zdotat uniknaé wywiezienia
do Treblinki®. Jednak prof. Grabowski, opisujac wydarzenia w Stoczku, skupit
sie gtéwnie na wspétudziale strazakéw w wytapywaniu Zydéw i nie wspomniat

o jakichkolwiek przypadkach pomocy przez nich udzielane;.

Podwojna zbrodnia na Zydach w Ziomakach

O morderstwie dokonanym w Ziomakach wspominatem juz wezesniej przy
okazji opisywania udziatu gapiéw w mordowaniu Zydéw. Sprawa jednak jest
dos¢ skomplikowana i wymaga obszerniejszego komentarza. Przede wszystkim
moje zastrzezenia budzi brak reakcji prowadzacego rozprawe na rozbieznosé
zeznan®. Przykladowo zeznania nie podaja jednakowej liczby ukrywajacych sie
u Ratyniskich Zydéw. Pewne jest to, ze najpierw Niemcy zamordowali dziewie¢
0s6b, a nastepnie Polacy kolejne trzy. Poza tym dwéch Zydéw uciekto. Razem
daje to czternascioro ukrywajacych si¢. Natomiast gospodarze w zeznaniach
moéwig o siedemnastu. Co wigc stalo si¢ z brakujacymi trzema osobami i dla-
czego nikt podczas rozprawy nie usituje tego ustali¢? Ukarany zostat tylko jeden
sposrdd zyjacych uczestnikéw napasci na gospodarstwo Ratyriskich. Wreszcie,
dlaczego nie pojawia si¢ pytanie o do$¢ nietypowe dziatanie Niemcdw, ktérzy
po znalezieniu tylu Zydéw u jednego gospodarza wymierzaja mu tylko kare
finansowa? Sprawa wymaga dokladniejszego przeanalizowania, co mogtoby
pozwoli¢ na ustalenie prawdziwego przebiegu wydarzen™.

47 AIPN, GK 318/134, Akta w sprawie karnej Figlera Tomasza, sentencja wyroku z dnia
20 VI 1951 r., k. 91-92.

8 AYV, sygn. 0.3/2324, Relacja Jakova Batabana, k. 5.
4 AIPN, GK 318/29, Akta w sprawie karnej Franciszka Wrzoska i Ignacego Karczewskiego.

> Inny opis zbrodni na Zydach pozostal w przekazie ustnym rodziny Ratyniskich, co wiem
z rozmowy z prawnukiem Wiktora Ratyriskiego — Mariuszem Ratyriskim z dni 26 1 30 V
2018 r. (wydruk w moich prywatnych zbiorach).
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Ponadto prof. Grabowski, powotujac si¢ na zeznania Ratynskiego, wbhrew ich
tresci usituje udowodnid, ze Niemcy przyjechali pdzniej niz granatowa policja:
»23 sierpnia 1943 r. w gospodarstwie Wiktora Ratyriskiego nie pojawili si¢
ani zandarmi, ani Wehrmacht, lecz komendant posterunku PP w Grebkowie
Czestaw Kurkowski w towarzystwie jeszcze jednego granatowego policjanta.
Komendant Kurkowski nie szukal w ciemno — przyjechat uzbrojony przez
donosiciela w doktadng informacje o liczbie i miejscu pobytu ukrywanych
Zydéw. [...] Wkrétce potem do Ratyriskiego zajechali niemieccy zandarmi”™'.
Natomiast we wspomnianym zeznaniu Wiktora Ratyniskiego znajdujemy
taka informacje: , W dniu 23.8.1943 r. do mego zabudowania przyjechali
zandarmi wraz z policja z posterunku Grebkéw na czele z komendantem
Kurkowskim z kartka w r¢ku. Napisane mieli ile oséb si¢ znajduje i gdzie sg
przechowywani”.

Uciekinierzy z Treblinki

We fragmencie tekstu po§wigconym buntowi w Treblince prof. Grabowski
opisuje sytuacj¢, ktéra miata miejsce na poczatku sierpnia 1943 r. w okolicy
wiosek Wrotnéw i Miedzyles potozonych ok. 13 km w linii prostej od Tre-
blinki®. W toku przedstawionych wydarzeni doszto do zatrzymania przez lokal-
nych gospodarzy dziewieciu Zydéw, ktdrzy zbiegli z Treblinki w czasie buntu.
Chtopi schwytali najpierw dwdch osobnikéw na kradziezy, a nastgpnie dalszych
siedmiu, kt6rych nastgpnie przekazali w r¢ce zandarmerii niemieckiej, co dopro-
wadzito do rozstrzelania zbiegéw. Autor podaje takze cytat z sentencji wyroku:
»Matusik rozkazat tym ludziom wylozy¢ wszystko, co tylko maja, za§ Koztowski
zbierat wszystko, co tylko wylozyli do chusty: ztoto, ktdérego byto bardzo duzo,
pieniadze, maszynki do golenia, portfele, pier$cionki, kolczyki ztote i inne
kosztownosci ze ztota™*. Jednak w sentencji wyroku, do ktérej odsyta przypis,
takich stéw nie znajdziemy>. Podobne, ale nie identyczne zeznanie, znajduje si¢
w protokole przestuchania §wiadka Stefana Gasiora z dnia 7 czerwca 1950 r.¢
Swiadek ten jednak w czasie rozprawy zmienit swoje zeznania, twierdzac, ze
nie wie kto kazat ztapanym odda¢ wszystko co maja, a opisujac zgromadzone

> J. Grabowski, Powiat wegrowski..., s. 493.

52 AIPN, GK 318/29, Akta w sprawie karnej Franciszka Wrzoska i Ignacego Karczewskiego,
k. 227-228.

%3 J. Grabowski, Powiat wegrowski. .., s. 476-480.
4 Tamsze, s. 477.

> AIPN, GK 318/27, Akta w sprawie karnej Jana Kosowskiego, Wactawa Kosowskiego,
Jana Baka, Hipolita Matusika i Franciszka Korzeniowskiego, Sentencja wyroku z dnia 10 V
1951 r,, k. 159-164.

6 Tamsze, Protokdét przestuchania §wiadka Stefana Gasiora z dnia 7 VI 1950 r., k. 245.
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rzeczy, wymienit: ,scyzoryki, pudetka i inne rzeczy™’. Zapytany o przyczyne
zmiany zeznan wyjasnil: ,Swiadek o$wiadcza, ze tak zeznawat w Sledztwie jak
obecnie, lecz dlaczego jest w Sledztwie zapisane inaczej, nie wie. W $ledztwie
podpisywatem, jak sobie przypominam, co$ pigé razy, lecz co podpisywalem
nie wiem, gdyz zeznai mi nie odczytywano. Zeznania ztozonego w $ledz-
twie nie potwierdzam”*®. Zeznania zlozone w czasie rozprawy konsekwentnie
stwierdzajg, ze ztapani przez chlopéw osobnicy okradali mieszkancéw wioski
od dltuzszego czasu, mieli ,,polski wyglad”, méwili bardzo dobrze po polsku
i byli dobrze odzywieni”. Sad przyjmuje zeznania oskarzonych i $wiadkéw,
ktérzy w zdecydowanej wigkszosci zaprzeczajg prawdziwosci zeznari spisanych
podczas $ledztwa i uniewinnia oskarzonych. W sprawie widoczne jest takze, ze
Niemcy wynagradzaja (wodka i rzeczami nalezacymi do ztapanych ztodziei)
chtopéw, ktérzy z nimi wspétpracuja. Zastanawiajace jest jednak, ze zeznania
ztozone przez oskarzonych i $wiadkéw podczas rozprawy w bardzo podobny
sposob opisuja wyglad i sposéb méwienia schwytanych bandytéw. Wywotuje
to podejrzenia o ustalenie wspolnych zeznan na rozprawg, jednak brak dowo-
déw na potwierdzenie tego faktu, szczeg6lnie gdy wezmie si¢ pod uwagg, ze
opisy zatrzymanych moga brzmie¢ podobnie na skutek sposobu zapisywania
zeznan przez protokolanta. Prof. Grabowski nie odniést si¢ w jakikolwiek
spos6b do réznic w zeznaniach z rozprawy w stosunku do zeznari ztozonych
podczas $ledztwa.

W zachowanych zeznaniach pada nazwisko jednego ze schwytanych. Jest
to Jarzabek ze wsi Jadéw (miejscowo$¢ w poblizu Lochowa, jednak znajdujaca
si¢ juz poza powiatem wegrowskim) albo z Radzymina®. Zeznajacy Jan Bak
(jeden z oskarzonych) stwierdzit, ze sam nie widziat schwytanych, a informa-
cje o tozsamosci Jarzabka musiat uslysze¢ od kogos innego. Prof. Grabowski
stwierdzit, ze Bak mial go przestucha¢®. Informacjg t¢ zaczerpnat z protokotu
przestuchania podejrzanego Jana Baka z dnia 9 czerwca 1950 1., jednak nie
odniést si¢ do zmienionych na rozprawie zeznai oskarzonego.

Nalezy zada¢ sobie takze pytanie, czy mieszkaricy tych wiosek mieli prawo
do bronienia wlasnego majatku przed ztodziejami, bo tak w swietle ztozonych
zeznani nalezy nazwad schwytanych ludzi. Prof. Grabowski nie podejmuje tej
kwestii wcale — z przygotowanego przez niego opisu mozemy si¢ dowiedzie¢,
ze chlopi urzadzili obtawe na zydowskich uciekinierédw z Treblinki, ztapali ich,
zabrali im kosztownosci i oddali ich Niemcom. Ani stowem nie wspomina, ze

57 Tamsze, Protokét rozprawy gléwnej z dnia 10 V 1951 r., k. 139.

8 Tamsze, k. 139-140.
9 Tamsze, k.128-151.
0 Tamze, k. 132.

o1 J. Grabowski, Powiat wegrowski..., s. 487.

62 AIPN, GK 318/27, Akta w sprawie karnej Jana Kosowskiego, Waclawa Kosowskiego, Jana
Baka, Hipolita Matusika i Franciszka Korzeniowskiego, k. 265.
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ludzi ci zostali ztapani na kradziezy (co wynika zaréwno z protokotéw przestu-
chan $wiadkdw, jak i z zeznani w czasie rozprawy) i w $wietle uznanych przez
sad zeznan nie wygladali na Zydéw.

Podobna sytuacja ma miejsce na nastgpnej rozprawie sadowej®, na ktéra
powotuje si¢ autor®. Zeznania wigkszosci swiadkéw w czasie rozprawy zaprze-
czaja opisom wydarzed zebranym przez $ledczych, z tg jednak réznica, ze
w tym wypadku zadnemu z oskarzonych nie udowodniono doprowadzenia do
$mierci jakiegokolwiek Zyda. Jeden z nich zostat skazany za inne przestepstwa
z czasu wojny®.

,»Sierpniowki” jako zrodto historyczne

Dokumentacja rozpraw sgdowych z lat powojennych jest bardzo trudnym
zrédlem do opisywania wydarzen historycznych z czasu wojny. Rozprawy te
byly prowadzone na podstawie wydanego 31 sierpnia 1944 r. dekretu PKWN
o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabéjstw
i zngcania si¢ nad ludnoscig cywilng i jeicami oraz dla zdrajcéw Narodu Pol-
skiego. Materiaty wytworzone podczas tych rozpraw mogg by¢ wartosciowym
zrédtem, jednak nalezy podczas ich analizowania pamietaé, ze wigkszos¢ z nich
moze mie¢ specyfike wynikajaca z wrogiej postawy komunistycznych wiadz
wobec polskiego podziemia niepodlegtosciowego. Dlatego tez nalezy bardzo
ostroznie traktowac zawarte w nich opisy zaistnialych wydarzen, zestawiajac
je z cato$cig zgromadzonej dokumentacji i niezaleznymi od nich Zrédtami.
W tekscie prof. Grabowskiego niejednokrotnie zabraklo zestawienia catosci ake
i poréwnania zeznan sktadanych w §ledztwie z zeznaniami podczas rozprawy.

Ponadto wykorzystana przez autora w opracowaniu dotyczacym powiatu
wegrowskiego dokumentacja zawarta w aktach ,sierpniéwek” stanowi sto-
sunkowo niewielka cz¢$¢ tego zbioru (blisko 90 rozpraw dotyczy zbrodni na
Zydach) — wiele z nich koficzy si¢ uniewinnieniem ze wzgledu na brak dowo-
déw winy badz bezpodstawne oskarzenia wynikajace z konfliktéw pomiedzy
$wiadkami a oskarzonymi badZ tez wymuszanie zeznan przez sledczych.

Monografia powiatu wegrowskiego zawarta w publikacji Dalej jest noc
przedstawia obraz wydarzen z czasu I wojny $wiatowej wyrwany z kontekstu
historycznego. Los Zydéw zostal ukazany jako wyekstrahowana z wojennej
rzeczywisto$ci gehenna, w ktérej wigkszosci Polakéw zostata z géry przypisana

6 AIPN, GK 318/427, Akta w sprawie karnej Lapiniskiego Stanistawa i fadosza Dionizego.
o4 J. Grabowski, Powiat wegrowski. .., s. 479.

% AIPN, GK 318/427, Akta w sprawie karnej Lapiniskiego Stanistawa i Ladosza Dionizego,
k. 185-193.
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rola wspétsprawcéw. Oskarzenia o wspétprace z Niemcami w znacznej mierze
zostaly oparte na dokumentacji $ledczej i sadowej z tzw. sierpnidéwek. Jak juz
wezesniej wspomnialem, sa to bardzo mato wiarygodne Zrédta, keére w dodatku
zostaly przez prof. Grabowskiego potraktowane wybiérczo — w wigkszosci opi-
sywanych przypadkéw autor opiera narracj¢ przede wszystkim o akta $ledztwa,
pomijajac fake, ze na procesie zeznania znacznie si¢ zmienialy, i nie odnoszac
si¢ do sentencji wydanych wyrokéw. Problem w analizie badan zaprezento-
wanych przez autora stanowig bledy w sygnaturach i podawanej paginacji/
foliacji stron. Przyktadowo dokumenty sadéw niemieckich w Warszawie sa
przypisane do Archiwum MSW, podczas gdy znajduja si¢ one w Archiwum
Padstwowym w Warszawie (a dokladniej w filiach w Puttusku i Milanéwku).
Bledy te powodujg znaczne trudnosci w odnalezieniu dokumentéw, ktére majq
uzasadnia¢ prezentowane fakty.

Rozdziat dotyczacy powiatu wegrowskiego opublikowany w ksiazce Dalej
jest noc. Losy Zydéw w wybranych powiatach okupowanej Polski nie wyczer-
puje podjgtego tematu. Autor nie odnosi si¢ do wszystkich Zrédel, a ponadto
nie uwzglednia wszystkich zawartych w nich informacji. Przyktadowo wiele
z zeznan znajdujacych si¢ w aktach tzw. sierpniéwek podaje informacje o losach
Zydéw, ktérzy ukrywali sie na terenie powiatu wegrowskiego, badz tez podré-
zowali na jego terytorium. Prof. Grabowski nie podat zadnej informacji, ktéra
sugerowalaby, ze probowat ustali¢ ich nazwiska i dalsze losy, co umozliwitoby
poszerzenie zakresu badan. Nie powotuje si¢ takze na niektdre wspomnienia
zachowane w Zydowskim Instytucie Historycznym, czes¢ akt rozpraw sadowych
znajdujacych si¢ w Archiwum Padstwowym w Siedlcach i cz¢$¢ dokumentéw
Armii Krajowej z zasobu Archiwum Akt Nowych.

Uzupelnienia wymaga przede wszystkim przedstawienie realiéw wojennych
— zaréwno tych dotyczacych Polakéw, jak i Zydéw. Konieczne jest takze prze-
prowadzenie doktadnej kwerendy obejmujacej catos¢ omawianego zagadnienia
i krytyczna analiza zebranych dokumentéw. Autor powinien takze uzupetnié
podstawy podawanych w tekscie informacji i wyliczed dotyczacych loséw
ludnosci zydowskiej na terenie powiatu wegrowskiego. Brak tez uwzglednie-
nia niemieckich zarzadzen w odniesieniu do pomocy udzielanej Zydom, co
sprzyja ukazywaniu niecheci do ratowania ludnosci zydowskiej jako postawy
negatywnej i bezpodstawnej.

Calkowicie nie zgadzam si¢ z zaprezentowang przez prof. Grabowskiego
analizqg dokumentacji tzw. sierpniéwek — zostaly potraktowane wybiérczo,
bez zastosowania nalezytego aparatu krytycznego. Ponadto zaprezentowano
jedynie wybrang (bez uzasadnienia) cz¢$¢ tego typu materialéw archiwalnych
dotyczacych omawianego terenu. Autor nie stosuje takze aparatu krytycznego
wobec relacji pozostawionych przez Zydéw, ktérzy przezyli wojne, natomiast
analizuje Zrédta polskie, ktére przecza przyjetym przez niego zatozeniom.

Nie znalazlem takze podstaw, na ktérych prof. Grabowski opiera swoje
wyliczenia dotyczace loséw ludnosci zydowskiej. Nie podaje takze wykazu
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bibliografii, z ktérej korzystal. Przedstawione tabele nie zostaty dostatecznie
opisane. Ponadto zawieraja liczne rozbieznosci w liczbie Zydéw przebywaja-
cych na terenie powiatu wegrowskiego. Autor nie opisal takze w precyzyjny
sposob wplywu przesiedlert na liczbg zydowskich mieszkaricéw tego terenu.
Niewystarczajaco opisany zostat takze wplyw ucieczek z transportéw kolejowych
do Treblinki i z samego obozu na liczbe ukrywajacych si¢ Zydéw. Wziawszy
pod uwagg, ze autor, podajac liczbe ocalonych z zagtady na terenie powiatu
wegrowskiego, zaznacza, ze nie posiada szczegétowych danych, a takze nie
podaje punktu wyjscia dla swoich obliczen, nalezy uzna¢, ze nie miat dosta-
tecznych podstaw do stawianych tez o udziale Polakéw w wymordowaniu
spotecznosci zydowskie;.

Temat jest niewatpliwie ciekawy i wymaga kontynuowania badan, jednak
w znacznie szerszym ujeciu — powinien prezentowad cato$é relacji polsko-zy-
dowskich na tym terenie (a najlepiej na catosci terenu powiatu sokotowsko-we-
growskiego). Praca przygotowana przez prof. Jana Grabowskiego niewatpliwie
data pewne informacje dla przysztych badaczy, ktdre wskazuja przede wszystkim
gdzie mozna szuka¢ materialéw do opracowania tego tematu. Tematyka zbrodni
Polakéw dokonanych wobec ludnosci zydowskich jest niezwykle wazna i rze-
czowe jej opracowanie powinno by¢ podstawa do prowadzenia dalszych badan.
Dlatego autorowi nalezg si¢ podzigkowania za podjecie tematu, gdyz swoja
praca rozbudzit zainteresowanie innych badaczy, ktdérzy by¢ moze w przysztosci
opisza doktadniej losy Zydéw na terenie powiatu wegrowskiego.



